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Цель исследования — анализ специфики 
восприятия исторической родины армянской 
молодежью Ростовской области, выявление 
ключевых маркеров этнической идентично-
сти и факторов, определяющих характер свя-
зи с Арменией.

Objective of the study is to analyze the specif-
ics of the perception of the historical homeland 
by the Armenian youth in the Rostov region, 
to identify key markers of ethnic identity and 
factors determining the nature of the connection 
with Armenia.

Методологическая база исследования. Ис-
следование основано на комплексном под-
ходе, сочетающем теоретический анализ 
концепций этнической и диаспорной иден-
тичности (Т. Г. Стефаненко, М. А. Астваца-
турова) с анализом данных эмпирических 
социологических опросов армянского насе-
ления Ростовской области, проведенных в 
2011, 2018 и 2021 годах. Особое внимание 
уделяется сравнительному анализу разных 
возрастных групп и внутриобщинных страт 
(этноактивное ядро и основная масса).

Methodological basis of the study. The study 
is based on an integrated approach combining a 
theoretical analysis of the concepts of ethnic and 
diasporic identity (T. G. Stefanenko, M. A. Ast-
vatsaturova) with an analysis of data from em-
pirical sociological surveys of the Armenian 
population of the Rostov region conducted in 
2011, 2018 and 2021. Special attention is paid 
to the comparative analysis of different age 
groups and intra-communal strata (ethno-active 
core and the majority).

Результаты исследования демонстриру-
ют сложный и амбивалентный характер 
восприятия исторической родины армян-
ской молодежью.  С одной стороны, на-
блюдается сильная символическая связь 
с Арменией, проявляющаяся в ярко

Results of the study demonstrate the com-
plex and ambivalent nature of the percep-
tion of the historical homeland by the Ar-
menian youth. On the one hand, there is a 
strong symbolic connection with Armenia, 
expressed in a pronounced ethnic identity
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выраженной этнической самоидентификации 
и восприятии ее как культурного центра и 
«воображаемой родины». С другой стороны, 
эта связь носит преимущественно декларатив-
ный характер и не подкреплена практически-
ми миграционными установками, поскольку 
подавляющее большинство молодежи не пла-
нирует переезжать на историческую родину, 
идентифицируя своей фактической родиной 
Россию — место своего рождения и социализа-
ции. Ключевыми маркерами, обеспечивающи-
ми воспроизводство этнической идентичности 
в условиях диаспоры, выступают семья, ар-
мянский язык (даже при ограниченном владе-
нии), культура и христианское наследие.

and perception of it as a cultural center and an 
imaginary homeland. On the other hand, this re-
lationship is mainly declarative and is not sup-
ported by practical migration guidelines, since 
the vast majority of young people do not plan to 
move to their historical homeland, identifying 
Russia as their de facto homeland — the place 
of their birth and socialization. The key markers 
that ensure the reproduction of ethnic identity 
in the Diaspora are family, the Armenian lan-
guage (even with limited knowledge), culture 
and Christian heritage.

Перспективы исследования. Дальнейшие 
исследования могут быть направлены на 
углубленное изучение роли новых медиа- и 
цифровых технологий в поддержании связи 
с исторической родиной, анализ трансформа-
ции идентичности в условиях глобализации, 
а также разработку конкретных образователь-
ных и культурных программ, способству-
ющих укреплению позитивной этнической 
идентичности и успешной интеграции моло-
дежи в поликультурное российское общество.

Prospects of the study. Further research may be 
aimed at in-depth study of the role of new me-
dia and digital technologies in maintaining ties 
with the historical homeland, analyzing identity 
transformation in the context of globalization, 
as well as developing specific educational and 
cultural programs that contribute to strength-
ening positive ethnic identity and successful 
integration of youth into multicultural Russian 
society.

Ключевые слова: историческая родина, эт-
ническая идентичность, диаспора, армян-
ская молодежь, Ростовская область, маркеры 
идентичности, интеграция
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Введение
Проживание в течение нескольких столетий вне исторической родины 

актуализирует вопрос самоидентификации представителей армянской об-
щины на Дону, которая с начала 90-х годов XX века существенно попол-
нилась выходцами из других регионов постсоветского пространства, в том 
числе из Армении (Смирнов, 2014. С. 25). Ощущение принадлежности или 
связи с той или иной общностью, определяемое как идентичность, является 
сложным, многогранным конструктом, особенно значимым в условиях диа-
споры. Одной из ключевых составляющих этнической идентичности высту-
пает восприятие исторической родины, которое варьируется в зависимости 
от поколения, длительности проживания в принимающем обществе и степени 
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интеграции в него (Маргулян, 2015. С. 172). Для армянской диаспоры, чис-
ленность которой за пределами Армении вдвое превышает население самой 
страны (Армяне … , 2012. С. 58), вопрос связи с исторической родиной имеет 
особое значение, выступая важным ресурсом воспроизводства национальной 
идентичности.

Молодежь как наиболее динамичная и восприимчивая к аккультурацион-
ным процессам социальная группа представляет особый интерес для исследо-
вания. Именно в молодежной среде наиболее остро проявляются противоречия 
между унаследованными этнокультурными установками и необходимостью 
интеграции в полиэтничное российское общество. Целью настоящего исследо-
вания является анализ специфики восприятия исторической родины армянской 
молодежью Ростовской области, выявление ключевых маркеров этнической 
идентичности и факторов, определяющих характер связи с Арменией.

Методология исследования
Теоретическую основу исследования составили работы, посвященные 

проблемам этнической и диаспорной идентичности. В частности, опора идет 
на определение этнической идентичности как результата когнитивно-эмоци-
онального процесса самоопределения индивида в социальном пространстве, 
предложенное Т. Г. Стефаненко (Межкультурный диалог … , 2003. С. 378), 
которая рассматривает ее не только как осознание принадлежности к опре-
деленному этносу, но и как переживание отношения «Я и этническая среда». 
Значимым для анализа является оппозиционалистский подход (oppositional 
approach), представители которого (P. L. Van den Berghe, N. Glazer, D. Moynihan) 
считают, что этничность не является постоянной, а возрастает и ослабевает 
в ответ на изменение внешних условий, развиваясь в результате конфронта-
ции с другими группами (Van den Berghe, 1981; Ethnicity … , 1975. P. 18).

Концепция диаспорной идентичности, разработанная М. А. Аствацатуро-
вой, позволяет рассматривать ее как более динамичную, ситуативную и мас-
штабную по сравнению с идентичностью коренных меньшинств (Астваца-
турова, 2003. С. 188). Это особенно актуально для армянской общины Дона, 
отличающейся значительной внутренней неоднородностью, обусловленной 
разными временными рамками и причинами переселения на донскую землю1.

1  Матвеев Г. А. О причинах, условиях и факторах относительной устойчивости воспро-
изводства армянами этнокультурной специфики в условиях длительного проживания в ино-
национальной среде // «Нахичевань-на-Дону: история и современность (К 240-летию пере-
селения армян на Дон)» Материалы международной научной конференции, г. Ростов-на-До-
ну, 18–19 октября 2019 г. — URL: https://armeniansite.ru/armyanskie-diaspory/o-prichinakh-
usloviyakh-i-faktorakh-otnositelnoj-ustojchivosti-vosproizvodstva-donskimi-armyanami-
etnokulturnoj-spetsifiki-v-usloviyakh-dlitelnogo-prozhivaniya-v-inonatsionalnoj-srede.html (дата 
обращения: 28.08.2025).
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Эмпирическую базу исследования составили данные крупных социоло-
гических опросов армянского населения Ростовской области, проведенных 
в 2011, 2018 и 2021 годах (Армяне Юга России … , 2011. С. 45; Армянские ди-
аспоры юга России … , 2011. С. 12). Особую ценность для анализа молодеж-
ной когорты представляют данные исследования 2021 года, в котором при-
няли участие 969 респондентов, в том числе 203 человека в возрасте 16–24 
лет. В исследовании 2018 года применялась двухформатная выборка, позво-
лившая дифференцировать ответы этноактивного ядра общины (выборка-1) 
и основной массы армянского населения (выборка-2), что дает возможность 
проследить внутригрупповые различия.

Результаты
Иерархия идентичностей донских армян, выявленная в ходе исследова-

ний, демонстрирует устойчивое доминирование семейной идентичности, 
которая значительно превосходит все другие формы самоопределения. Так, 
в исследовании 2011 года 37,8 % опрошенных армян указали семейные роли 
как «самое важное» в структуре Я-идентичностей (Армяне Юга России … , 
2011. С. 67). Эта тенденция подтверждается и в 2021 году, где семья возгла-
вила топ ключевых маркеров армянской идентичности с результатом 79,4 %. 
При этом в молодежной группе 16–24 лет значимость семьи также крайне 
высока — 81,5 %.

Этническая идентичность («Армянин») в 2011 году занимала более скром-
ное место: 6,1 % респондентов указали ее как «самое важное» и 11,0 % — как 
«менее важное». Однако данные 2021 года свидетельствуют о высокой значи-
мости этнической самоидентификации: подавляющее большинство опрошен-
ных армян (82 %) демонстрируют свою этническую (армянскую) идентичность. 
В молодежной группе 16–24 лет этот показатель несколько ниже (71,2 %), но 
остается преобладающим. Двойную, но прежде всего армянскую, идентич-
ность («армянин(ка)-русский(ая)») демонстрируют 9,5 % респондентов в це-
лом, при этом в группе 16–24 лет этот вариант выбирают 17,8 % (Таблица 1).

Восприятие исторической родины демонстрирует значительную вариа-
тивность в зависимости от поколения и принадлежности к той или иной груп-
пе внутри общины. Так, в исследовании 2018 года респонденты из ядерной, 
этноактивной группы (выборка-1, в значительной степени представленная 
мигрантами постсоветского периода) в 58 % случаев назвали родиной Арме-
нию. Среди основной массы армянского населения (выборка-2, преимуще-
ственно старожилы) это соотношение обратное: 57,5 % считают своей роди-
ной Россию и только 15,3 % — Армению (Таблица 2).

В 2021 году вопрос был сформулирован иначе, с акцентом на фактоло-
гический критерий, и допускал множественный выбор. Результаты показа-
ли, что для 74,1 % респондентов родина — это «страна, где я родился(ась)/
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вырос(ла)», для 40,4 % — «страна, где я сейчас живу», а для 23,3 % — «место 
рождения моих предков». Непосредственно Республику Армения и Арцах 
своей родиной назвали 19 % опрошенных. При этом в молодежной группе 
16–24 лет этот показатель был самым высоким — 24,8 %, демонстрируя нис-
ходящую тенденцию с возрастом (в группе 55+ — 14,4 %) (Таблица 3).

Таблица 1. Распределение ответов на вопрос  
«Что из следующих фраз лучше всего описывает то,  

кем Вы себя воспринимаете?», 2021 г., в % 1

Этническая 
идентичность

Всего, 
чел.

Возраст Пол
16–24 25–34 35–54 55+ Муж. Жен.

969 203 247 353 173 438 539
Армянин(ка) 82,0 71,2 81,9 84,2 83,8 81,6 81,8
Русский(ая) 1,2 1,8 0,5 1,7 1,1 0,8 1,7
Армянин(ка)- русский(ая) 9,5 17,8 11,7 7,2 7,2 9,2 10,6

Русский(ая)-  
армянин(ка)

2,5 3,7 2,1 2,2 2,6 2,9 1,9

Русский(ая) армянского 
происхождения

1,2 0,0 1,1 1,1 2,3 1,2 1,3

Наполовину или частично 
армянин(ка)

2,6 2,5 2,7 2,8 2,3 2,9 1,9

Армянин(ка) по выбору 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Другое 0,9 3,1 0,0 0,8 0,8 1,4 0,6
ВСЕГО 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

Таблица 2. Распределение ответов на вопрос  
«Что для Вас является родиной?», 2018 г., в % 2

Страна Выборка-1 Выборка-2 Разница между выборками

Россия 22,4 57,5 –35,1
Армения 58,0 15,3 +32,7
СССР 11,2 17,5 –6,3
Другое 4,2 3,8 +0,4
Затрудняюсь ответить 4,2 5,9 –1,7
ИТОГО 100 100

1  Источник: Армянская община на Дону: интеграция и сохранение этнокультурной 
идентичности: монография / Л. В. Батиев, А. В. Бедрик, Н. К. Бинеева и др. (отв. редактор 
А. В. Бедрик); Южный федеральный университет. — Ростов-на-Дону; Таганрог: Издатель-
ство Южного федерального университета, 2022. — С. 65.

2  Источник: Армянская община на Дону: интеграция и сохранение этнокультурной 
идентичности. — С. 66.
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Таблица 3. Распределение ответов на вопрос «Что из перечисленного  
ниже Вы считаете своей родиной?», 2021 г., множественный выбор, в % 1

Родина — это… Всего, 
чел.

Возраст Пол
16–24 25–34 35–54 55+ Муж. Жен.

969 203 247 353 173 438 539
Страна, где я родился(ась)/
вырос(ла)

74,1 67,9 74,6 76,7 73,9 72,5 75,7

Страна, где я сейчас живу 40,4 31,1 35,4 41,4 49,4 40,5 40,9
Место рождения моих предков 23,3 22,4 25,3 19,9 27,2 21,6 25,2
Место рождения моих родителей 18,5 16,7 19,0 16,6 21,5 17,8 19,2
Республика Армения и Арцах 19,0 24,8 20,6 18,5 14,4 22,0 15,3
Идея родины не важна для меня 1,1 1,2 2,1 1,1 0,4 1,0 1,3
Страна, где живут мои близкие 
(семья) и мои друзья

11,4 11,8 10,1 10,8 12,5 9,0 14,0

Другое место 1,2 1,2 2,1 1,1 1,1 1,4 1,3
ВСЕГО 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

Несмотря на символическую значимость Армении как исторической роди-
ны, практические миграционные установки армянской молодежи демонстри-
руют низкую готовность к переезду. В 2021 году 74,9 % респондентов ответили 
«нет, я не хотел(а) бы там жить» на вопрос о возможности постоянного прожи-
вания в Республике Армения и/или Арцахе. В молодежной группе 16–24 лет 
этот показатель был несколько ниже — 69,6 %, что все же указывает на преоб-
ладание установки на жизнь в России. Конкретные планы по переезду имели 
лишь 3,2 % опрошенных в целом и 5,6 % в группе 16–24 лет (Таблица 4).

Активные связи с исторической родиной также ослабевают от поколения 
к поколению. Если среди переселенцев в первом поколении 61,3 % имеют 
семью в Армении, то среди третьего поколения — лишь 17,3 %. Дружеские 
связи в Республике имеют 20,2 % представителей первого поколения и толь-
ко 12,0 % — третьего. Наибольшую долю не имеющих каких-либо связей 
с Республикой составили переселенцы третьего поколения (61,9 %). При 
этом 41,3 % респондентов никогда не бывали в Армении, а среди молодежи 
25–34 лет этот показатель достигает 50,6 %. Вместе с тем 54,0 % армян этой 
возрастной группы планируют посетить Армению в течение следующих 
2 лет, что свидетельствует о сохраняющемся интересе.

Ключевыми маркерами армянской идентичности для респондентов, по дан-
ным 2021 года, являются семья (79,4 %), армянский язык (54,5 %), армянская 
культура (38,8 %), национальная кухня (33,2 %) и христианское наследие (30,7 %). 
Результаты опроса демонстрируют проблему владения армянским языком (а это 

1  Источник: Армянская община на Дону: интеграция и сохранение этнокультурной 
идентичности. — С. 69.
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Таблица 4. Распределение ответов на вопрос  
«Рассматривали ли Вы возможность постоянного проживания  

в Республике Армения и/или Арцахе?», 2021 г., в % 1

Этническая идентичность Всего, 
чел.

Возраст Пол
16–24 25–34 35–54 55+ Муж. Жен.

969 203 247 353 173 438 539
Да, я надеюсь переехать туда 
когда-нибудь

9,7 12,4 6,8 12,2 6,4 11,5 7,3

Да, у меня есть конкретные планы 
переехать туда в ближайшее время

3,2 5,6 3,7 3,6 0,8 3,5 2,8

Нет, я не хотел(а) бы там жить 74,9 69,6 72,6 70,7 85,3 72,7 77,4
Я бы переехал(а), если бы 
обстоятельства были иными

12,3 12,4 16,8 13,5 7,5 12,3 12,5

ВСЕГО 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

второй по значимости маркер): только 63,2 % респондентов оценили свою уст-
ную речь как «свободную», причем в группе 16–24 лет таких оказалось меньше 
всего — 54,0 %. Доминирующим языком общения выступает русский (30,9 %).

Христианство играет значительную роль в самоидентификации: 42,4 % 
респондентов считают его «очень важным», а 33 % — «довольно важным». 
В молодежной группе 16–24 лет наблюдается небольшое снижение доли вы-
бравших «очень важно» (31,7 %), но в совокупности с вариантом «довольно 
важно» (39 %) роль христианства также оценивается как приоритетная.

Обсуждение результатов
Проведенный анализ позволяет утверждать, что восприятие историче-

ской родины армянской молодежью Ростовской области носит сложный, ам-
бивалентный характер. С одной стороны, символическая связь с Арменией 
остается сильной, особенно на уровне декларации этнической идентичности. 
Это подтверждается высоким процентом молодых людей, идентифицирую-
щих себя прежде всего как «армяне» (71,2 %), и самой высокой среди всех 
возрастных групп долей тех, кто считает Республику Армения и Арцах своей 
родиной (24,8 %). Данный феномен может быть интерпретирован в рамках 
оппозиционалистского подхода: в условиях инонационального окружения 
этническая идентичность, включая образ исторической родины, актуализи-
руется как маркер отличия (Van den Berghe, 1981; Ethnicity … , 1975. P. 25).

С другой стороны, эта связь в значительной степени символическая и не 
подкрепляется практическими миграционными установками или интенсив-
ными контактами. Подавляющее большинство молодежи не рассматривает 
возможность переезда в Армению на постоянное жительство, а реальные 

1  Источник: Армянская община на Дону: интеграция и сохранение этнокультурной 
идентичности. — С. 68.
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связи (семейные, дружеские) с Республикой ослабевают от поколения к по-
колению. Это согласуется с концепцией М. А. Аствацатуровой о динамичной 
и ситуативной природе диаспорной идентичности, способной варьировать 
этнокультурные характеристики (Аствацатурова, 2003. С. 190).

Фактической родиной для большинства молодых армян Дона является 
Россия, а точнее — место их рождения и социализации. Гражданская иден-
тичность («россиянин») прочно занимает важное место в иерархии само-
идентификаций, что свидетельствует об успешной интеграции в российское 
общество. Таким образом, для армянской молодежи Ростовской области 
характерна сложная, гибридная идентичность, в которой российская граж-
данская принадлежность сосуществует с ярко выраженной этнической само-
идентификацией, опирающейся на такие маркеры, как семья, язык (даже при 
ограниченном владении), культура и религия.

Историческая родина (Армения) в восприятии молодежи выступает не 
как место реального или потенциального проживания, а скорее как культур-
ный символ, «воображаемая родина»1, играющая важную роль в конструи-
ровании этнической идентичности и поддержании групповой солидарности 
в условиях диаспоры. Этот образ питается не столько личным опытом (по-
ловина молодежи никогда не была в Армении), сколько усилиями семьи, об-
щинных институтов и культурными практиками.

Заключение
Восприятие исторической родины армянской молодежью Ростовской 

области представляет собой синтез символической привязанности к Арме-
нии как к культурному и историческому центру этничности и практической 
ориентации на жизнь в России как в стране гражданской принадлежности 
и социально-экономических возможностей. Доминирование семейной иден-
тичности и высокая значимость таких маркеров, как язык, культура и рели-
гия, обеспечивают устойчивое воспроизводство этничности даже в условиях 
ограниченных прямых контактов с Арменией и нарастающих аккультураци-
онных процессов (Матвеев, 2022. С. 49).

Полученные результаты имеют практическое значение для органов вла-
сти и общественных организаций, работающих с молодежью и диаспорами. 
Поддержка культурных и образовательных программ, обменов, направлен-
ных на углубление знаний о истории и культуре Армении (Армяне … , 2012. 
С. 102), может способствовать укреплению позитивной этнической идентич-
ности молодежи одновременно с ее успешной интеграцией в российское об-
щество. Важным ресурсом является и деятельность Генерального консульства 
Республики Армения в Ростове-на-Дону, призванная укреплять многосторон-
ние связи между исторической родиной и диаспорой.

1  Лурье С. В. Культурная традиция и этнос. Опыт историко-этнологического анализа // 
Историческая этнология. — URL: http://svlourie.ru (дата обращения: 28.08.2025).
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