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государственническо-либеральный сегмент 

российского общества, прежде всего в ту его 

часть, для которой характерен консерватив-

ный сдвиг в сторону большей значимости 

этатистско-патерналистских представлений, 

ценностей и установок. 
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Введение 

Возращение Крыма в марте 2014 г. под юрисдикцию Российской 
Федерации (Федеральный конституционный закон … , 2014) суще-
ственно изменило, как отмечают исследователи, «вектор развития рос-
сийской политики в контексте внутригосударственной жизни и в рам-
ках международного сообщества» (Михеева, 2017. С. 52). В контексте 
внутригосударственной жизни особую актуальность приобрел вопрос 
об интеграции Крыма в российское социальное пространство. Рефе-
рендум о статусе и государственной принадлежности полуострова, 
проведенный в марте 2014 г. местными властями, продемонстрировал, 
что интеграция Крыма в Россию базируется прежде всего на духовной 
общности и исторической памяти значительного большинства их жи-
телей. Вместе с тем интеграция Крыма в Россию, представляя собой 
многоаспектный процесс, предполагает решение целого ряда задач не 
только государственно-правового, но и социально-экономического ха-
рактера. Поэтому уже в августе 2014 г. была принята федеральная це-
левая программа «Социально-экономическое развитие Республики 
Крым и г. Севастополя до 2020 года» (Федеральная целевая програм-
ма … , 2014), положившая начало социальной интеграции населения 
полуострова в российский социум. 

Обзор научной литературы 

В мае 2018 г. в Симферополе состоялся Первый Крымский со-
циологический форум «Состояние и проблемы социокультурной инте-
грации Крыма в Россию» (Первый Крымский социологический фо-
рум … , 2018), на котором, с одной стороны, рассматривались пробле-
мы интеграционных процессов в социально-экономической, политико-
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управленческой, этнокультурной и духовной сферах, а также в таких 
областях с излишними социальными неравенствами, как здравоохра-
нение и образование, с другой – подводились итоги их научного изу-
чения в российском академическом сообществе.  

После вхождения Крыма в состав Российской Федерации «была 
проведена, – как подчеркивают исследователи, – масштабная и трудо-
емкая работа по интеграции Республики Крым и г. Севастополя в еди-
ное правовое, экономическое, социальное пространство России» 
(Кабышев, 2017. С. 100–103). При этом они отмечают, что Крым, по-
полнив группу глубоко дотационных российских регионов, по уровню 
социально-экономического развития в настоящее время близок к рес-
публикам Северного Кавказа. Кроме того, в Крыму существует ряд 
проблем межэтнического и социально-политического характера, в по-
вышении эффективности нуждается местное самоуправление. Поэтому 
у «крымского проекта» издержки на начальной стадии его реализации 
значительно превышают выгоды, которые «в данном случае носят 
преимущественно геополитический и военно-стратегический харак-
тер» (Селютин, 2016. С. 111–121). 

В современной российской литературе уже рассматривались раз-
личные аспекты государственной, политической и экономической ин-
теграции Республики Крым в Российскую Федерацию (Форманчук, 
2015; Костяев, 2015; Глушко, 2016; Интеграция Республики Крым … , 
2016; Гетманцев, 2016), в том числе в контексте социально-
экономической ситуации на Юге России (Селютин, 2016). Так, подво-
дя итоги экономической интеграции Крыма в Россию, авторы выявля-
ют следующие особенности интеграционного процесса в 2014–
2017 гг.: во-первых, в условиях стремительной трансформации крым-
ской экономики одни ее отрасли начали стремительно развиваться, а 
другие, наоборот, деградировать; во-вторых, большое влияние на эко-
номическое развитие Крыма оказали санкции со стороны Украины, 
США и Канады, стран Европейского союза, а также крушение банков-
ской системы, потребовавшей финансовой поддержки со стороны фе-
дерального центра; в-третьих, в сфере управления обнаружился «кад-
ровый голод», сопровождавшийся в отдельных случаях противостоя-
нием представителей частного бизнеса и органов государственной 
власти (Матвеев, 2017).  

Предметом научных исследований уже были некоторые этнопо-
литические аспекты воссоединения Крыма с Россией (Сенюшкина, 
2015) и вопросы, связанные с особенностями интеграции крымских 
этносов в российское полиэтническое пространство (Чигрин, 2016), а 
также этнокультурным содержанием образования и электоральной ак-
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тивностью населения, свидетельствующими о нормализации межэтни-
ческих отношений в Крыму (Грива, 2016; Чигрин, 2016).  

Особое внимание исследователей уделяется интеграции Респуб-
лики Крым и Севастополя в правовое пространство Российской Феде-
рации. При этом речь идет прежде всего о конституционно-правовых 
основах этой интеграции (Кабышев, 2017), ее формальных институци-
ональных практиках, направленных на правовое регулирование раз-
личных сфер жизни регионального сообщества, деятельности органов 
государственной и муниципальной власти (Кабышев, 2015; Стрыгин, 
2016], на конституционализацию статуса личности (Мещеряков, 2017), 
развитие институтов гражданского общества (Лешукова, 2016; Сусли-
ков, 2017) и реализацию социально-экономических прав граждан (За-
метина, 2017; Тупиков, 2017; Шестеряков, 2017). При этом некоторые 
исследователи отмечают, что Крым долгое время являлся частью 
украинской правовой и политической реальности, где уровень полити-
ческой конкуренции несколько выше, чем в России. В связи с этим они 
обращают внимание на то, что конфликты, выливающиеся в «уличные 
противостояния» и «являющиеся некоей закономерностью украинско-
го политического процесса, сегодня выглядят странно для России, где 
существует более жесткая вертикаль власти». Поэтому жители Крыма, 
как считают исследователи, могут быть носителями совершенно дру-
гой правовой культуры, «располагающей к стихийной демонстрации 
протестной активности», в рамках которой «право на митинг не может 
быть сколько-нибудь серьезно ограничено». В связи с этим показа-
тельно было удивление некоторых политических лидеров в Крыму по 
поводу «запрета администрацией Севастополя проведения митинга 
протеста на одной из центральных площадей города» (Михеева, 2017. 
С. 52–65), представляющей традиционное в городе лобное место, где 
людям было собираться удобнее всего (Конфликт Меняйло и Чалого 
… , 2015).  

В рамках изучения правовой интеграции Крыма в Россию пред-
метом научных исследований были также проблемы создания системы 
законодательства Республики Крым о социальной защите в условиях 
ее интеграции в Россию (Кручек, 2015) и правовые аспекты интегра-
ции образовательной системы Крыма в российское образовательное 
пространство (Кайро, 2018). 

Таким образом, различные аспекты экономической, политиче-
ской и правовой интеграции Крыма в Россию уже были в центре вни-
мания российских исследователей. Однако вопросы, связанные с осо-
бенностями социальной интеграции населения Крыма в российское 
общество, еще не были предметом специальных социологических ис-
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следований. Эти вопросы косвенно затрагивались лишь в работах, по-
священных политической и социальной адаптации крымчан к жизни в 
составе Российской Федерации (Кафтан, 2016). 

В связи с этим целью статьи является выяснение особенностей 
социальной интеграции населения Крыма в социокультурное и мен-
тальное многообразие российского социума в результате сравнитель-
ного изучения ментальных программ и модальных моделей социаль-
ного поведения различных его социальных групп. 

Методология социологического исследования 

ментальных программ и модальных моделей  

социального поведения 

Многомерный методологический конструкт социологического ис-
следования позволяет рассматривать социальное поведение в контексте 
современных теорий социальных практик (Колесникова, 2016) как от-
ветную реакцию индивидов на сложившуюся ситуацию в виде опреде-
ленных социальных действий. Репертуар этих действий определяется 
их ментальными программами, представляющими собой совокупность 
когнитивных, аксиологических и конативных структур, имеющих как 
рефлексивный, так и нерефлексивный характер (Lubsky, 2016).  

У людей, оказавшихся в одной и той же социальной ситуации, 
активизируются рефлексивные или нерефлексивные структуры мен-
тальных программ. Это сказывается на интерпретациях и оценках этой 
ситуации и, соответственно, на социальном поведении людей, которое 
может носить как осознанный, так и неосознанный характер. Социаль-
ное поведение как совокупность неосознанных действий относится к 
нормативному типу, обусловленному культурой (Lubsky, 2016), а со-
циальное поведение как совокупность осознанных действий – к мо-
дальному типу, статистически наиболее распространенному в обще-
стве (Лубский, 2017). Исходя из этого, в обществе можно выделить 
нормативную и модальные модели социального поведения как когни-
тивные аналоги социальных практик, представляющих собой ответные 
реакции людей на социальную ситуацию в виде различных репертуа-
ров социальных действий, обусловленных особенностями их менталь-
ных программ. 

Результаты исследования 

В 2016–2017 гг. в рамках реализации проекта по гранту РНФ 
«Ментальные программы и модели социального поведения в россий-
ском обществе» на основе эмпирических результатов социологических 
исследований удалось выявить особенности ментальных программ 
различных социальных групп и сконструировать модальные модели их 
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поведения в современном российском обществе (Лубский, 2016; Луб-
ский, 2017; Крупеникова, 2017; Чернобровкина, 2016). Представители 
одной из этих групп ориентируются на либеральную, а представители 
другой – на консервативную (государственническую) модель социаль-
ного поведения. Кроме того, существуют социальные группы, пред-
ставители которых ориентируются на гибридные модели социального 
поведения либерально-государственнического или государственниче-
ско-либерального характера.  

В ментальной программе либеральной модели социального пове-
дения базовыми ценностями являются: 1) в экономической сфере – 
частная собственность, ее правовые гарантии, рынок, материальное 
благополучие как основной стимул трудовой деятельности; 2) в соци-
альной – гражданское общество, человек как свободный индивид, за-
ботящийся сам о себе, проявляющий гражданственность и социальную 
инициативу, восприятие социальных неравенств как социальной неиз-
бежности; 3) в политической – государство как «наемный менеджер», 
демократия как форма правления, ассоциирующаяся с политическими 
правами, политическим плюрализмом и свободными выборами; 4) в 
правовой – права человека, правовое государство, обеспечивающее 
верховенство закона, независимость судебных инстанций; 5) в духов-
ной – индивидуализм, свобода как возможность ответственного выбо-
ра, прагматизм, приоритет материальных ценностей, свобода совести и 
вероисповедания.  

В связи с этим для либеральной модели социального поведения в 
российском обществе присущи такие установки, как активность, ини-
циативность и мобильность; экономическая рациональность, экономи-
ческая самодостаточность и предприимчивость; ориентация на жиз-
ненный успех и личные достижения; готовность прикладывать боль-
шие усилия для достижения достойного уровня благосостояния, высо-
кого социального статуса и получения престижного образования; 
стремление соблюдать законы, уважать права других; принимать ак-
тивное участие в переменах в стране. В современном российском об-
ществе представителей либеральной модели социального поведения 
примерно 2 % в экономической сфере и около 10 % – в социальной, 
политической и правовой сферах.  

В ментальной программе консервативной (государственниче-
ской) модели социального поведения базовыми ценностями являются: 
1) в экономической сфере – государственная собственность и государ-
ственное распределение материальных благ, труд как удовлетворение 
базовых потребностей и моральное удовлетворение; 2) в социальной – 
социальная справедливость, негативное восприятие социальных нера-
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венств, социальная стабильность; 3) в политической – этатизм, сильное 
государство, патернализм, справедливая государственная власть, долг 
которой заботиться о благе народа и поддерживать порядок в обще-
стве, независимость от Запада; 4) в правовой – верховенство государ-
ства над правом, прав народа над правами человека; 4) в духовной 
сфере – коллективизм и приоритет духовных ценностей, особый путь 
национального развития.  

Поэтому для консервативной (государственнической) модели со-
циального поведения характерны такие установки, как ориентация на 
необходимость реприватизации, укрепление государственной соб-
ственности и, соответственно, государственное регулирование эконо-
мических отношений, в том числе в сфере распределения материаль-
ных благ; надежда на сильное социальное государство и патерналист-
ские социальные ожидания; антиличностные интенции; устремлен-
ность в будущее; потребность в духовном самовыражении. В совре-
менном российском обществе консервативной (государственнической) 
модели социального поведения придерживаются в экономической 
сфере около 13 % россиян, в социальной – примерно 20 %, политиче-
ской – 5, правовой – 10 %.  

Таким образом, либеральной и консервативной (государственни-
ческой) моделей социального поведения в российском обществе при-
держиваются в настоящее время примерно от 15 до 30 % россиян в за-
висимости от сферы их жизнедеятельности. Для 70 % россиян харак-
терны гибридные модели социального поведения, в ментальных про-
граммах которых присутствуют когнитивные, аксиологические и кона-
тивные структуры как либерального, так и консервативного (государ-
ственнического) характера. Ментальные программы гибридных моде-
лей социального поведения, носящие в российском обществе антино-
мичный характер, постоянно диверсифицируются в зависимости от 
складывающейся как внутренней, так и международной ситуации.  

В ментальной программе либерально-государственнической мо-
дели социального поведения сочетаются идеи рыночной экономики и 
сильного государства, и поэтому пути развития российского общества 
связываются с укреплением государственной власти как необходимого 
условия проведения реформ, направленных на экономическую либера-
лизацию и интеграцию общества сверху на стабильной социально-
экономической, политической и правовой основе. В настоящее время 
представителей либерально-государственнической модели социально-
го поведения в российском обществе примерно 25 % в экономической 
сфере, 10 – в социальной, 25 – в политической, 30 % – в правовой. 



ГУМАНИТАРИЙ ЮГА РОССИИ HUMANITIES OF THE SOUTH OF RUSSIA 

2018   Том 7    № 3 2018   Vol. 7   N 3 
 

 

 67  

Большинство россиян придерживаются государственническо-
либеральной модели социального поведения. В ментальной программе 
этой модели не отвергается идея частной собственности, которая, од-
нако, сочетается с представлением о необходимости вернуть государ-
ству всю «незаконно» приватизированную в 90-е гг. собственность. 
Для этой модели характерно, с одной стороны, стремление иметь соб-
ственное дело, с другой – негативное отношение к российским пред-
принимателям, особенно олигархам. В сфере трудовой деятельности 
представители этой модели предпочитают быть наемными работника-
ми и получать стабильную зарплату за работу, смысл которой они ви-
дят не только в деньгах, но и в самореализации, в общении с людьми. 
Они признают, что для улучшения своего материального благополучия 
люди должны прилагать собственные усилия, однако при этом счита-
ют, что в российском обществе государство должно заботиться о лю-
дях, обеспечивая им достойный уровень благосостояния.  

В ментальной программе государственническо-либеральной мо-
дели социального поведения ценностью является также демократия, но 
особая, соответствующая национальным традициям, которая должна 
обеспечивать не только равные права граждан, но и их материальное 
благополучие. При этом идея демократии сочетается с представления-
ми о необходимости в России «твердой руки», способной поддержи-
вать порядок в стране. Представители этой модели заявляют о том, что 
уже не откажутся от политических прав и свобод, но предпочитают 
ими не особенно пользоваться. Признавая ценность права, они счита-
ют, что государство вправе принимать законы в зависимости от ситуа-
ции. Для них сейчас важнее порядок в государстве, а не соблюдение 
прав человека.  

В настоящее время представителей государственническо-
либеральной модели социального поведения в российском обществе в 
экономической, социальной и политической сферах примерно 60 %, в 
правовой сфере – 50.  

Летом 2017 г. в рамках гранта РНФ «Ментальные программы и 
модели социального поведения в российском обществе» было прове-
дено мультидисциплинарное социологическое исследование менталь-
ных программ социального поведения на Юге России методом лично-
го анкетирования в шести субъектах Российской Федерации (Лубский 
2017). Всего было опрошено 3900 чел., проживающих в Ростовской 
области (900 чел.), Краснодарском крае (950 чел.), Ставропольском 
крае (600 чел.), Республике Адыгее (400 чел.), Кабардино-Балкарской 
Республике (500 чел.), Республике Крым (550 чел.). Социологическое 
исследование было направлено на выявление содержания рефлексив-
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ных структур (представлений, ценностей и установок) ментальных 
программ социального поведения на Юге России и конструирование 
его модальных моделей в различных сферах жизни региональных со-
циумов.  

Сравнительный анализ ментальных программ и модальных мо-
делей социального поведения на Юге России с аналогичными про-
граммами и моделями поведения в российском обществе позволил эм-
пирически верифицировать особенности их проявления на региональ-
ном уровне. Анализ и интерпретация эмпирических данных показали, 
что содержание ментальных программ и модальных моделей социаль-
ного поведения на Юге России в целом не обнаруживает существен-
ных отличий в сравнении с общероссийскими показателями.  

Так, на Юге России либеральной модели социального поведения 
придерживаются в экономической сфере примерно 2 % (в России – 
2 %), в политической – 10 (в России – 4 %), в правовой сфере – около 
12 % (в России – 10 %). Социологическое исследование позволило эм-
пирически выделить регионы, население которых демонстрирует в 
большей степени элементы либеральной модели социального поведе-
ния. Это – Кабардино-Балкарская Республика и Ростовская область. В 
Крыму представителей, придерживающихся либеральной модели со-
циального поведения, примерно столько же в процентном отношении, 
сколько и в российском обществе в целом. Консервативной модели 
социального поведения в экономической сфере придерживаются около 
15 % (в России – 13 %), в политической – 25 (в России – 20 %), в пра-
вовой – 20 % (в России – 10 %). Консервативные представления, цен-
ности и установки больше выражены у населения Ставропольского 
края, Республики Адыгеи и Республики Крым. Либерально-
государственнической модели социального поведения на Юге России 
придерживаются в экономической сфере примерно 23 % (в России – 
25 %), в политической – около 15 (в России – 14 %), в правовой – 23 % 
(в России – 25 %). В Крыму процент респондентов, придерживающих-
ся либерально-государственнической модели социального поведения, 
несколько ниже общероссийских показателей.  

На Юге России, как и в России в целом, доминирует гибридная 
государственническо-либеральная модель социального поведения. На 
Юге России этой модели придерживаются в экономической сфере 
около 53 % (в России – 60 %), в политической – 68 (в России – 62 %), в 
правовой – 50 % (в России – 55 %). Однако государственническая и 
либеральная составляющие этой модели социального поведения на 
Юге России по-разному выражены в различных регионах. В рамках 
этой модели консервативно ориентированные установки больше вы-
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ражены у населения Республики Крым, Республики Адыгеи и особен-
но Ставропольского края.  

В частности, более половины населения Крыма предпочитает ра-
боту на государственном предприятии, а не предпринимательскую дея-
тельность. Это значительно выше, чем в других южнороссийских реги-
онах. Сильная государственная власть в приоритете у жителей Ставро-
полья (58,3 %) и Крыма (40,6 %). На Юге России именно жители Став-
рополя (37,3 %) и Крыма (37,5 %) лидируют по удельному весу тех, для 
кого независимость России от Запада в политике и экономике является 
приоритетом. Это соответствует общероссийским показателям (37 %), 
тогда как жители остальных южнороссийских регионов демонстрируют 
более умеренные консервативные позиции по этому вопросу. Большин-
ство жителей Ставрополья (52,0 %) и Республики Крым (55,6 %) под-
держивают также приоритетность стабильности и порядка в обществе, 
что несколько ниже общероссийских показателей (63 %).  

В политической и правовой сферах консервативные ориентации в 
большей степени также присущи жителям Ставропольского края и Рес-
публики Крым. Жители Ставрополья и Крыма, а также Кабардино-
Балкарской Республики и Краснодарского края в большей степени при-
держиваются консервативных ориентаций в сфере образования и здра-
воохранения. Крым также оказался наиболее «коллективистским» реги-
оном: свыше 54 % его населения стараются «быть как все», «не выде-
ляться на работе, в общественной жизни и на публике». Социальную 
справедливость самой актуальной и главной ценностью считают жите-
ли Ставропольского края и Республики Адыгеи (50,0 и 45,1 %), что до-
вольно существенно превышает общероссийские показатели (36 %). В 
Крыму эти показатели примерно такие же, как и в России в целом. 

В рамках государственническо-либеральной модели социального 
поведения либерально ориентированные установки в большей мере 
выражены у населения Кабардино-Балкарской Республики и Ростов-
ской области, прежде всего в экономической сфере. Это обусловлено 
тем, что в этих регионах более развит частный, предпринимательский 
сектор экономики, включая малый и средний бизнес, фермерские хо-
зяйства, индивидуальное предпринимательство. Жителям Ростовской 
области в большей степени присущи либеральные ориентации также в 
политической и правовой сферах, образовании и здравоохранении. Для 
населения Краснодарского края в большей мере характерна индивиду-
алистическая составляющая государственническо-либеральной модели 
социального поведения. Чуть более половины этого населения (51 %) 
испытывают стремление «показать себя, выделиться из массы» и «не 
быть как все».  
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Результаты социологического исследования позволяют сделать вы-
вод о том, что ментальные программы и модели социального поведения 
в Крыму примерно такие же, как и в России в целом. В регионе, как и в 
России, доминирует государственническо-либеральная модель социаль-
ного поведения. Однако в этой модели в большей степени выражена госу-
дарственническая составляющая, что обусловлено разными факторами: 
социально-экономической и политической ситуацией, исторической па-
мятью, надеждами населения Крыма. Консервативный сдвиг в сторону 
большей значимости этатистско-патерналистских установок в государ-
ственническо-либеральной модели социального поведения населения 
Крыма связан с особенностями ментальности его жителей, большинство 
из которых составляет русскоязычное население. В исторической памяти 
большинства этого населения сохранились воспоминания о жизни в 
большом и сильном государстве. Кроме того, это население ощущает 
Российское государство своим и поэтому, демонстрируя высокий уро-
вень его поддержки как гаранта стабильности и безопасности, сохраняет 
надежду на социальную поддержку с его стороны.  

Резюме 

Сравнительный анализ ментальных программ и модальных мо-
делей социального поведения в Крыму с аналогичными программами 
и моделями поведения на Юге России позволяет сделать следующие 
выводы. 

Во-первых, содержание ментальных программ и модальных мо-
делей социального поведения в Крыму, как и на Юге России в целом, 
не обнаруживает существенных отличий в сравнении с общероссий-
скими показателями. 

Во-вторых, в Крыму, как и в других южнороссийских регионах и 
России в целом, доминирует гибридная государственническо-
либеральная модель социального поведения. При этом у населения 
Республики Крым в рамках этой модели больше выражены консерва-
тивно ориентированные установки. В частности, свыше 50 % населе-
ния Крыма предпочитают работу на государственном предприятии, а 
не предпринимательскую деятельность. Это значительно выше, чем в 
других южнороссийских регионах. У жителей Крыма в приоритете 
оказываются сильная государственная власть (40,6 %), стабильность и 
порядок в обществе (55,6 %), что, однако, несколько ниже общерос-
сийских показателей (63 %). Жители Крыма в рамках государственни-
ческо-либеральной модели социального поведения в большей степени 
придерживаются консервативных ориентаций в сфере образования и 
здравоохранения. Крым лидирует и по удельному весу тех, для кого 
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независимость России от Запада в политике и экономике является 
важным жизненным ориентиром. Это соответствует общероссийским 
показателям (37 %), тогда как жители остальных южнороссийских ре-
гионов демонстрируют более умеренные консервативные позиции по 
этому вопросу. Крым также оказался наиболее «коллективистским» 
регионом: свыше 54 % его населения стараются «быть как все» и «не 
выделяться на работе, в общественной жизни и на публике».  

В-третьих, социологическое изучение ментальных программ и 
модальных моделей социального поведения позволяет выявить осо-
бенности социальной интеграции населения Крыма в социокультурное 
и ментальное многообразие российского социума. Эти особенности 
обусловлены консервативным сдвигом в сторону большей значимости 
этатистско-патерналистских установок в государственническо-
либеральной модели социального поведения населения Крыма.  

В-четвертых, консервативный сдвиг в государственническо-
либеральной модели социального поведения в Крыму связан с особен-
ностями ментальных программ его жителей, большинство из которых 
составляет русскоязычное население. В исторической памяти этого 
населения еще сохраняются воспоминания о жизни в большом и силь-
ном государстве. Это население, демонстрируя высокий уровень под-
держки Российского государства как гаранта стабильности и безопас-
ности, ощущает его своим и поэтому сохраняет надежду на социаль-
ную поддержку с его стороны.  

В-пятых, большинство населения Крыма вполне вписывается в 
государственническо-либеральный сегмент российского общества, 
прежде всего в ту его часть, для которой характерен консервативный 
сдвиг в сторону большей значимости этатистско-патерналистских 
представлений, ценностей и установок в ментальных программах со-
циального поведения. 
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