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вий молодых селян, формулирует рекомендации органам регионального и муниципального управления.
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Современныеисследователисходятсявомнении,чтожизнен-
наяситуацияроссиян,проживающихвсельскойместности,
характеризуется комплексом социально-экономических

проблем.Длясельскихжителейменеедоступнытакиеблагациви-
лизации,какучрежденияздравоохранения,образованияикуль-
туры,транспортныесети,средствасвязи1.Какправило,усельских
жителейтяжелееусловияработы,нижедоходы2.Всеэтонегатив-
нымобразомсказываетсянакачествесельскойжизни,обусловли-
ваетдефицитусловийдлясамореализации.
Особуютревогувызываютмужчиныввозрастеот20до40лет,

составляющиезначительнуючастьэкономическиактивногонасе-
лениясельскихтерриторий,аследовательнопотенциальноопреде-
ляющиеихбудущее.Ксожалению,дляданнойкатегориихарактерен
высокийуровеньраспространениясоциальныхболезней(алкого-
лизм,наркомания,криминальноеповедение),типичносвоегорода
«депрессивноесознание»,восновекотороголежитпредставление
оботсутствииперспективи,какследствие,социальныйпессимизм.
Всеэтонегативносказываетсяналичностисамогомужчины,ведет
краспадусемьиидестабилизируетсельскоесообществовцелом.
Сложившаясяситуациятребуетнетолькопристальноговнима-

ниясостороныфедеральногоцентра,ноиоперативногоуправлен-
ческоговоздействиянарегиональномимуниципальномуровнях,
успешностькоторогонапрямуюзависитоткачестваинформации,
лежащейвосновепринимаемыхрешений.
Позитивныйопытполученияобъективнойинформацииобусло-

вияхикачествежизнинаселениянакопленвБелгородскойобл.На
протяжениипоследних10лет врегионереализуетсяПрограмма

1 См.: Кундиус В.А., Чермянина В.В. Трансформация социально-
экономических условий жизни в сельской местности на основе диверсифи-
кации и ревитализации сельской экономики // Никоновские чтения, 2011,
№16,с.287–289;ГурьяноваМ.П.Взглядработодателейнапроблемукадрового
обеспеченияпроизводственнойисоциальнойсферсела//Профессиональное
образование.Столица,2010,№4,с.16–18;ПетроваЕ.С.Преодолениепробле-
мы бедности сельской молодежи как фактор сохранения профессионального
кадровогопотенциалаРоссии//Среднеепрофессиональноеобразование,2009,
№11,с.18–20,идр.

2НовиковВ.Г.Жизненныеценностиитрудовыеприоритетысельскоймоло-
дежи//Социально-гуманитарныезнания,2009,№6,с.173–183.
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улучшениякачестважизнибелгородцев1.
Основойдляформированияикорректи-
ровкиоперативныхзадачПрограммыслу-
жатданныеежегодногосоциологического
мониторингапоказателейкачестважизни
населения. В то же время в отношении
отдельных социально-демографических
групп, в т.ч. молодых сельских муж-
чин,ощущаетсянедостатокдостоверной
информации, характеризующей специ-
фикуихжизненнойситуации.Какслед-
ствие, управленческое воздействие не
приноситжелаемыхрезультатов.
В 2009 г. губернатором Белгородской

обл. была сформулирована задача: по-
средством продуманной, научно обо-
снованной политики обеспечить благо-
приятные условия для самореализации
молодыхмужчин,проживающихв сель-
скойместности.Сэтойцельюбылиразра-
ботаныиапробированыпоказателидиа-
гностики ихжизненной ситуации, опи-
саналгоритмсбора,обработкиианализа
информацииохарактерепроблемданной
социально-демографической группы2.
Апробация инструментария осущест-
влялась в два этапа: 1-й этап– декабрь
2009 г. (N = 1 000 респондентов)3, 2-й
этап–ноябрь–декабрь2011г.(N=2000
респондентов)4.Основнымметодомсбора
первичнойсоциологическойинформации
являлсяанкетныйопрос.Еговыборбыл
обусловлен тем, что, с одной стороны,
он позволяет мысленно моделировать
любыенужныеисследователю ситуации
длявыявленияустойчивыхмотивов,уста-
новокит.п.,асдругой–являетсянадеж-

1 Закон Белгородской области «Об утверж-
дении Программы улучшения качества жизни
населения Белгородской области» от 02.04.2003
№ 74 // Сборник нормативных правовых актов
Белгородскойобласти,2003.

2 Распоряжение Правительства Белгородской
области «О разработке программы повышения
социальной и деловой активности отдельных
категорий граждан: сельские жители/мужчины
в возрасте 20–40 лет» № 383-рп от 02.11.2009
// Сборник нормативных правовых актов
Белгородскойобласти,2009.

3 Бабинцев В.П., Гармашев А.А., Заливанс-
кийБ.В.,СамохваловаЕ.ВОтчетпоитогамсоцио-
логическогоисследования«Повышениесоциаль-
ной и деловой активности отдельных категорий
граждан: сельские жители/мужчины в возрасте
20–40лет».–Белгород,2009.

4БабинцевВ.П.,ЗаливанскийБ.В.,Самохвало-
ваЕ.В.Отчетпоитогамсоциологическогоиссле-
дования «Повышение социальной и деловой
активности отдельных категорий граждан: сель-
ские жители/мужчины в возрасте 20–40 лет. –
Белгород,2011.

нымидоступнымметодомисследования.
Опросвключаланкетированиемужчинв
возрастеот20до40лет,проживающихв
сельскойместности,пометодикемного-
ступенчатой квотной выборки во всех
районах Белгородской обл. В качестве
квотныхпризнаковвыступаливозрасти
местожительствареспондентов.Данная
выборка является репрезентативной по
отношениюкгенеральнойсовокупности.
Согласно концепции, обоснованной

на 1-м этапе исследования, жизненная
ситуация молодого сельского мужчины
характеризуется его семейным положе-
нием,материальнымблагополучием,про-
фессиональнойиинойзанятостью,уров-
немобразования,социальнымздоровьем,
увлечениями,атакженаличиемлибоот-
сутствием социальных болезней. Кроме
того, на удовлетворенность молодого
селянинажизненнойситуациейвцелом
влияеткомфортностьжилищныхусловий,
доступностькачественногомедицинского
обслуживания,уверенностьвсобственной
безопасностиибезопасностисвоихблиз-
ких.Именно эти позиции были учтены
приформировании системысоциологи-
ческихпоказателей.
В рамках исследования важнымпред-

ставлялись, во-первых, определение
ценностно-целевых установок, жизнен-
ных смыслов, потребностей, побуж-
дающих молодых мужчин к действиям,
направленнымнаподдержаниеилиизме-
нение жизненной ситуации; во-вторых,
оценка непосредственных условий их
жизнедеятельности,определяющиххарак-
тержизненнойситуации;в-третьих,опи-
сание субъективных оценок жизненной
ситуациимолодогомужчины,проживаю-
щеговсельскойместности,возможностей
ирезультатовдеятельностивней.
Результатыпроведенныхисследований

позволили констатировать, что моло-
дыесельскиемужчиныобласти,незави-
симоотвозрастаиуровняобразования,
преимущественно ориентированы на
достижение материального благополу-
чия(наэтоуказали56,4%респондентов)
иобретениесемейногосчастья (42,4%).
Идеальныепредставленияреспондентов
базируются на формуле «материальное
благополучие–идеальная семья– свое
жилье–карьера».Аиерархияустановок
на обретение влияния, душевного спо-
койствия, независимости, получение
признанияиоказаниепользыобществу
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различается в зависимости от возраста
респондентов.
Полученное распределение отве-

тов довольно специфично, поскольку
семейное счастье в ценностной иерар-
хииданнойсоциально-демографической
группызанимаетне1-ю,а2-юпозицию.
Вероятно,выявленнаяособенностьотра-
жает в т.ч. реакцию молодых сельских
мужчин на крайне тяжелые жизненные
обстоятельства, в которых они оказа-
лисьдажевотносительноблагополучной
Белгородскойобл.
Посколькуиерархияценностейфакти-

ческиуказываетназначительноевлияние
нанихматериальныхфакторов,необхо-
димойпредставлетсяоценкажизненных
условий молодых сельских мужчин. К
числупоказателей, определяющихусло-
вия жизни сельского мужчины, были
отнесеныуровеньблагосостояния(доходы
ижилищно-бытовыеусловия)истепень
личнойсамореализации.
Согласно полученным данным, уро-

вень доходовмолодых сельскихмужчин
Белогорьяиихсемейсравнительноневы-
сок.Так,вдекабре2009г.лишь54%опро-
шенных заявили с различной степенью
уверенности,чтоим«хватаетдоходовна
основныерасходы».Каждыйтретийотме-
тил,что«денегедвахватаетнапитаниеи
самыенеобходимыенужды»,апочтикаж-
дыйдвенадцатый–что«живетвдолг».В
2011г.ситуациянеизмениласьклучшему.
Так,43,4%опрошенныхселяноднозначно
заявили, что не удовлетворены своим
материальным положением. Как будет
ясно в дальнейшем, основными причи-
нами такой ситуации являются низкий
уровень заработной платы и отсутствие
условий для альтернативной занятости
(ведениеличногоподсобногохозяйства).
Субъективное представлениемолодых

сельских мужчин о жизненном успехе
прямо зависит и от степени реализа-
циизаявленныхимипрофессиональных
и личных (семейных) целей. Важными
составляющими успешности молодого
мужчины в профессиональном плане
являются:наличиепостояннойработыи
приемлемого уровня зарплаты, удовлет-
ворительныеусловияираспорядоктруда,
наличиекарьерныхперспективисоциаль-
ныхгарантий,благоприятныйпсихологи-
ческийклиматвколлективе.
По результатам опроса большинство

экономическиактивногомужскогонасе-

лениясельскихтерриторийБелгородчины
имеют постоянную работу. Однако уро-
вень удовлетворенности молодых селян
профессиональной и иной занятостью
сравнительноневысок.В2011г.удовлет-
воренысвоейработойбылитолько51,45%
опрошенных, а условиями ведения лич-
ногоподсобногохозяйства–ещеменьше,
причемза2годаситуацияпрактическине
изменилась.
Вероятно, данное обстоятельство свя-

зано с низкой эффективностью реали-
зуемыхнаселеобластныхпрограмм.Это
подтверждают результаты проведенного
исследования. В 2011 г. возможности,
созданныевластьюдляведенияличного
подсобногохозяйства,удовлетворительно
оценилитолько45,2%респондентов.Для
каждого седьмого опрошенного муж-
чины существенным препятствием для
эффективного ведения личного подсоб-
ногохозяйствапокаостаетсяотсутствие
возможностивыгодносбытьпродукцию.
Приэтомкаждыйдвенадцатыйуказална
плохую обеспеченность сельскохозяй-
ственнойтехникой,а3,9%респондентов
–нанехваткуинформацииоведениихо-
зяйства. Основной проблемой является
отсутствие у сельских молодых мужчин
необходимых финансовых средств – на
этоуказалпочтикаждыйпятыйвладелец
личногоподсобногохозяйства.
Жилищныеисоциально-бытовыеусло-

вияжизнимолодыхмужчин,проживаю-
щихвсельскойместности,струдомможно
назватьудовлетворительными.Своежилье
имееттолькополовинаопрошенныхмоло-
дыхмужчин,что,вероятно,существенно
снижаетихудовлетворенностьсвоейжиз-
нью.Косвенноэтоподтверждаеттотфакт,
чтодлякаждогошестогоселянинареше-
ниежилищноговопросаявляетсяважней-
шейжизненнойцелью.Крометого,недо-
статочное развитие социальной, инже-
нернойитранспортнойинфраструктуры
сельскихтерриторийзатрудняетудовлет-
ворениепотребностейихжителейвсоци-
альных, образовательных, культурных и
прочихбытовыхуслугах.
Кроме материального благополучия,

чащедругихвтойилиинойстепенинедо-
вольныжизнью селяне, неудовлетвори-
тельнооценивающие:семейнуюситуацию
(39%),уровеньсвоейбезопасностиибезо-
пасностисвоихблизких(36%),состояние
здоровья(34,5%)икачествомедицинской
помощи(34%).
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Как уже отмечалось, результаты про-
веденногоисследованияпозволяюткон-
статировать наличие у многих молодых
сельскихжителейустановкинаобретение
семейногосчастья.Втожевремярастет
числомолодыхсельскихжителей–либо
убежденных холостяков, либо отклады-
вающихмоментобретениясемьиидетей.
Причиныэтого,вероятно,носятнетолько
материальный,ноиморальный,духовно-
ценностный характер.Отчастиподтвер-
дилосьипредположениеотом,чтогосу-
дарственнаяирегиональнаяполитикапо
мотивациикмногодетностипоканедает
ощутимыхрезультатов.
Такимобразом,дляабсолютногоболь-

шинствамолодыхлюдейтипичны:срав-
нительно низкий уровень доходов, не-
удовлетворительные жилищные и/или
социально-бытовые условия, отсутствие
желаемого числа детей в семье, а ино-
гда–исамогосемейногостатуса.Всеэто
негативносказываетсянаудовлетворен-
ностимолодыхмужчинсвоейжизньюи,
какследствие,ведеткжеланиючто-либо
изменить, нашедшему выражение в их
жизненныхпланах.
Определяющим для жизненных пла-

новчащевсегоявляются:сменаработы,
улучшениежилищныхусловий,покупка
автомобиля, улучшение здоровья. В то
жевремяэтипланывступаютвпротиво-
речиесвозможностямиихреализациив
условияхсельскихтерриторий,дляболь-
шинствакоторыххарактерны:отсутствие
возможностей трудоустройства сприем-
лемымидлямолодыхлюдейуровнемзара-
ботнойплатыи условиями труда, нали-
чиемкарьерныхперспективисоциальных
гарантий; отсутствие реальной помощи
желающимзавестиилиимеющимличное
подсобноехозяйство;низкаязаинтересо-
ванностьработодателейиместнойвласти
врешениижилищноговопросамолодых
мужчин и их семей; недостаточное раз-
витиесоциальной,инженернойитранс-
портнойинфраструктуры.
Противоречие между планами и воз-

можностями их реализации обусловли-
ваетоткрытыйилилатентныйвнутренний
конфликтвсознаниибольшинствасель-
ских мужчин. Фиксация его позволяет
прогнозировать дальнейшую миграцию
молодыхмужчинвгород,распростране-
ние среди них социального пессимизма
и, как следствие, социальных болезней.
Всеэто–наиболеетипичныедляданной

социально-демографическойгруппыспо-
собыразрешенияконфликта.Частичная
занятость,отсутствиепрофессиональной
самореализации,постоянныхувлеченийи
другихисточниковсаморазвития,атакже
сдерживающих факторов (религиозный
запрет, семейные ценности) при эконо-
мическойи/илифизическойдоступности
алкоголявсельскойместностиприводит
к алкоголизации мужского населения.
По данным опроса спиртосодержащие
напиткипочтикаждыйденьупотребляет
каждыйдесятыйреспондент,аобъективно
–алкоголизацияимеетещебольшеерас-
пространение.
Веськомплексдиагностируемыхсоцио-

логическимиметодамипроблемкачества
жизнимолодыхсельскихмужчинфокуси-
руетсянапоказателеобщейудовлетворен-
ностижизненнойситуацией.Именноего
весовое значение наиболее полно опре-
деляет эффективность управленческой
деятельностиоргановгосударственногои
муниципальногоуправления.
На прямой вопрос об удовлетворен-

ностижизненнойситуациейответырас-
пределилисьследующимобразом:72%в
тойилииноймереудовлетворенысвоей
жизнью(в2009г.–немногимболееполо-
вины),почтикаждыйпятыйудовлетворен
вполноймере(в2009г.–почтикаждый
шестой), почти каждый пятый не удо-
влетворенвтойилииноймере(в2009г.
–примерностолькоже).
Влияние на общее восприятие жиз-

неннойситуацииоказываетобразование
респондентов.Этосвязаноспрямойзави-
симостьюмеждуквалификациейивысо-
кооплачиваемой работой, уровнем ожи-
данийотсельскойжизни.Наиболеетруд-
наяжизненнаяситуацияскладываетсяу
молодых мужчин со средним специаль-
нымобразованием.Большинствоизних
не устраивает уровень доходов семьи и,
какследствие,неустраиваетработалибо
ее отсутствие, при этом представители
этой группы чаще других указывали на
отсутствиенормальныхжилищныхусло-
вий,бытовуюнеустроенность,проблемы
со здоровьем, отсутствие возможностей
вестиличноеподсобноехозяйствоипро-
должитьобразование.
Выявленныйнизкий уровеньблагосо-

стоянияинеудовлетворительныежилищ-
ные и социально-бытовые условия при
отсутствии эффективной политики со
сторонырегиональныхимуниципальных
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властей в дальнейшем сохранят тенден-
цииоттокасельскоймолодежииздеревни
ираспространениясоциальныхболезней.
Вбольшинствеслучаевусловия,снижаю-
щие комфортность жизненной ситуа-
ции молодых мужчин, проживающих в
сельской местности, зависят именно от
действийоргановрегиональногоимуни-
ципальногоуправлениятойилиинойтер-
ритории.Но,очевидно,чтоэтидействия
пока недостаточно эффективны в таких
направлениях, как предоставление воз-
можностейпрофессиональнойи альтер-
нативной (личноеподсобное хозяйство)
занятости;решениежилищныхпроблем;
обеспечениекачественныммедицинским
обслуживанием, работой транспорта,
жилищно-коммунальных служб, досуго-
выхиобразовательныхучреждений.
Проведенная диагностика позволяет

утверждать,чтовцеломсоциологический
инструментарийпозволяетохарактеризо-
ватьжизненнуюситуациюмужчинввоз-
растеот20до40лет,проживающихвсель-
скойместности, априсоответствующей
доработке–илюбойдругойсоциально-
демографическойгруппы.
Потенциальновозможны3моделиорга-

низацииисследования, каждая из кото-
рыхимеетсвоипозитивныеинегативные
черты.
1-я модель может быть определена

как административная. Она предпола-
гаетосуществлениееесилами, главным
образом,самихуправленческихструктур.
Несомненнымдостоинствомэтоймодели
является максимальная управляемость
и использование служебной информа-
ции.Кроме того, даннаямодель сводит
кминимумуабстрактноетеоретизирова-
ние,подчиняетдиагностикупрагматиче-

скимцелям.Норассматриваемаямодель
не лишена ряда недостатков. Прежде
всего,онисвязанысдефицитомквали-
фицированных специалистов в области
социальнойдиагностикиворганахгосу-
дарственнойимуниципальнойвласти.
2-ямодельоценкипроведениямонито-

ринга–консультационная.Онасвязана
с ангажированием независимых специ-
алистовиэкспертов.Такаямодельтакже
имеетсвоиположительныеиотрицатель-
ныестороны.Кположительнымчертам,в
первуюочередь,относитсяквалификация
приглашенныхспециалистов.Однакоих
деятельность также содержит в себе ряд
негативныхмоментов.Преждевсего,они
связаныс трудностямиполученияисхо-
днойинформации.
3-ямодельможетбытьопределенакак

комбинированная.Онареализуетсяпри
участиигосударственныхимуниципаль-
ных структур, общественныхобъедине-
нийинезависимыхисследователей.На
нашвзгляд,этамодельнаиболееэффек-
тивнаиперспективна,посколькумини-
мизируетиздержки,присущиедвумпер-
выммоделям,усиливаетихпозитивные
стороны.
Ключеваяпроблемапостепенизначи-

мости–этопроблемазаинтересованности
региональныхимуниципальных чинов-
никовне только вполученииобъектив-
нойинформацииожизненнойситуации
конкретнойсоциально-демографической
группы,ноивсовершенствованииреги-
ональной и муниципальной политики
на основе анализа полученных данных.
В противном случае проведение подоб-
ныхисследованийостанетсявсеголишь
имитациейзаботыопроблемах«простых
людей».


