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МИГРАЦИОННОЙ ПОЛИТИКИ В РОССИИ 
В статье рассматриваются особенности современных миграционных процессов, проблемы их влияния на трансформацию 
коммуникационного пространства современной цивилизации, обосновывается необходимость регулярного мониторинга 
ценностного сознания молодежи по рассматриваемым проблемам. 
The article deals with the particularities of the modern migration processes, with problems of its influence on transformation of 
communicative space of the contemporary civilization. The necessity of a regular monitoring of the youth’s value consciousness 
regarding the analyzed issues is also substantiated in the article. 
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Взарубежнойиотечественнойконсервативнойитрадициона-
листскойфилософскоймыслиисоциологиивторойполовины
хх–началаххIв.настойчивоутверждаласьидеяонеобхо-Iв.настойчивоутверждаласьидеяонеобхо-в.настойчивоутверждаласьидеяонеобхо-

димостисохранениядуховно-нравственныхнормрегламентации
отношениймеждулюдьми.Вусловияхглобализации,бурногораз-
витиясредствмассовойинформации,сетиИнтернет,информати-
зациипрактическивсехсферобществапроисходиттрансформация
социальнойреальности,коснувшаяся,преждевсего,духовныхцен-
ностныхориентацийлюдейимирачеловеческихотношений,т.е.
коммуникации.Утратаэтнокультурнойидентичности,изменение
жизненногомирачеловека,вытеснениедолговременных,устойчи-
выхсвязеймеждулюдьмикратковременнымилидистанционным
общениемсталипривычнымиявлениямисовременнойжизни.
Огромнуюрольвизменениикоммуникационногопространства

развитыхстраниграютмиграционныепроцессыисвязаннаясними
маргинализациякультурытитульныхнаций.характернымявле-
ниемкультурнойглобализацииявляетсясуществованиенатеррито-
риинациональногогосударстваразличныхкультур.Миграционные
потокинетолькоспособствуютизменениюэтноконфессиональ-
нойилингвистическойкартиныпринимающихстран,ноиведутк
разрушениювекамиформирующегосяихкоммуникативногопро-
странствасегособственнымикультурнымииязыковымитради-
циями,социальнымимеханизмаминациональнойигражданской
идентичности.
Подвлияниемглобализацииисовременныхмиграционныхпро-

цессов,распространенияидейпостмодернизмаипостструктура-
лизмасформироваласьноваямодельпространственнойполикуль-
турности,получившаяназваниемультикультурализма.Этамодель
предполагает плюрализм культурных традиций, языка, образа
жизниикультурныхтрадиций.Онаотличаетсяотхарактернойдля
XXв.моделикультурного единства,когдакультураэтнического
большинствадоминировала,аэтнокультурныеменьшинстваасси-
милировались или абсорбировались в качестве субкультурного
сообщества.
Постмодернистскиеконцепции,выдвигающиевкачествеглав-

ноготворческогопринципаплюрализмстилей,мировоззренческих
моделейиязыковкультуры,отвергающиепривычнуюдлянашего
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сознанияиерархичностькультурногопро-
странства, реабилитирующие человече-
скую субъективность, уравнивающие в
правахфактификцию,серьезновлияют
на современное коммуникативное про-
странство западнойцивилизации, каки
постструктурализм,утверждающийнеоб-
ходимостьигровогоотношенияксмыслу
вообще,опирающийсянапринципдиссе-
минации(Деррида),т.е.рассеивания,дис-
персиилюбогосмысласредимножества
дифференцированныхегооттенков.Идея
различияуступаетместоидееразличения.
Остаютсяоднилишьсимулякры,имею-
щиеотношениенекреальности,аксоб-
ственнойсубъективности.
Рассматриваемаякакодинизаспектов

толерантности,предполагающаясмеше-
ние культур в целях их взаимного про-
никновения, обогащения и развития в
общечеловеческомруслемассовойкуль-
туры,модельмультикультурализмаполу-
чилаширокое распространение в высо-
коразвитых странах Западной Европы
(прежде всего, во Франции, Германии,
Англии), в которых исторически сфор-
мировался высокий уровень социокуль-
турного и экономического развития.
Идеимультикультурализмавэтихстранах
были использованы в качестве методо-
логической базы разрешения проблемы
выстраиванияпринциповмиграционной
политики в соответствии с традициями
либерализмаидемократиизападноевро-
пейскогообразца.Следуетпризнать,что
разрушение многовековых культурных
устоевикультурныхтрадицийкактитуль-
ныхнаций,такипришлыхмигрантовспо-
собствовалоусреднениюуровнякультуры,
но до определенного времени не сеяло
напряжение в межэтнических отноше-
ниях.Однакопроцессыобострениякон-
фликтовнаэтноконфессиональнойпочве
впоследнеевремясвидетельствуютотом,
чтоэтаконцепцияпомногимпараметрам
неоправдываетсебя,чтопризнаютмно-
гиеполитическиеирелигиозныедеятели.
Нанашвзгляд,существуютдвепричины

обозначившегосякризисамоделимульти-
культурализма. Во-первых, отсутствие у
представителейопределенныхэтнических
групп,оказавшихсявсилутехилииных
причинвусловияхинокультурыииноязы-
чия,достаточнойполитическойкультуры,
регламентированной правовыми нор-
мами,т.е. законом,идемократическими
традициями, ставшими чем-то привыч-

ным, определяющим стереотипы моти-
вовповеденияинаправленностьустано-
вок ценностного сознания. Во-вторых,
незнаниеязыка(слабоевладениеречевой
культурой)создаетнетолькокультурно-
коммуникативные, речевые и психо-
логические барьеры для полноценного
социокультурногои профессионального
взаимодействиявправовомполесоциума,
ноислужитоснованиемдлясохранения
замкнутости этнических групп, оказав-
шихсявсилукаких-либопричинвусло-
виях«демассификации»и«вынужденного
общения»1спредставителямидругихэтно-
сов,официальныхвластей,работодателей
и т.д.В коммуникативномпространстве
чужой длямигрантов страныпоследние
занимаютопределеннуюнишу со своим
образомжизни,духовнымиценностямии
нормамиповедения.Языковыебарьеры,
религиозныеразличия,чуждостьжизнен-
ныхустановоккрайнезатрудняютвозмож-
ностьинтеграциимигрантоввкультуруи
образжизни титульныхнаций, создавая
тем самымкакбы самостоятельно,изо-
лированнодруготдругасосуществующие
культурно-коммуникативныесообщества
вграницахкоммуникативногопростран-
ства иной страны или региона2. В силу
объективныхобстоятельствзначительная
часть мигрантов образуют социальные
группы,большейчастьюоказывающиеся
за пределами позитивно ориентирован-
ных социальных систем–школы, вуза,
общественных организаций, политиче-
ских партий и союзов. Группы мигран-
товобразуютсвоисоциальныесистемы,
организация жизни в которых зачастую
противоречит культуре титульных этно-
совинравственно-правовойрегламента-
цииобщественныхпроцессов.Состояние
эмоциональной угнетенности, скрытой
агрессивностиикажущаясяпассивность
усиливают поляризацию мировосприя-
тияна «своих»и «чужих», способствуют
углублению социальнойнапряженности
вскрытыхилиоткрытыхформахеепро-
явлений.
Сформировавшаяся в этих условиях

маргинальнаякультураявляетсяособым
1 Тоффлер Э. Третья волна. –М. : АСТ, 2002,

с.279.
2СавруцкаяЕ.П.Проблемыметадискурсаком-

муникации в контексте современных миграци-
онных процессов // Ценности и коммуникация
всовременномобществе/подред.С.В.Клягина,
О.Д. Шипуновой. – СПб. : Изд-во Политехн.
ун-та,2012,с.110.
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видомсубкультуры,имеющейсвоиспеци-
фическиечертыиформирующейсвоезам-
кнутое коммуникативное пространство.
Вотличиеототкрытостикоммуникатив-
ногопространстватитульныхнациональ-
ных общностей, маргинальные группы
ведут замкнутый образ жизни, не инте-
грируясьилислабоинтегрируясьвсоцио-
культурнуюсредупринявшейихстраны.
Очевидно, что в этих условиях система
личностных этнокультурных установок
своего«я»можетсовпадатьтолькосуста-
новкамиподобных«мне»представителей
этническогокоммуникативногосообще-
ства,ноонаявляетсячуждойподобного
родасистемам«других»,«чужих».Ипри
отсутствиимеханизмовсвязис«другими»
в условиях глобализации, где «чужого»,
«другого» кратно больше, чем «своего»,
идентичного«себе»,накапливаетсясин-
дром усталости, агрессивной неопреде-
ленности, отчуждения, неудовлетворен-
ности жизненными возможностями.
Иначеговоря,формируетсяпространство,
наполненное многообразием культур-
ныхкодов,смыслов,символов,которые
образуютэклектичнуюили«мозаичную»
культуру. В этих условиях возможности
осуществления межкультурного диалога
определяютсятем,насколькоуспешными
окажутся попытки выстраивания ком-
муникациина основанииновыхнорми
механизмовмежкультурного взаимодей-
ствия.
Очевидно, что важнейшим условием

адаптациимигрантовкновымсоциокуль-
турнымусловиямявляетсяовладениеязы-
ком принимающей стороны. Трудность
этого процесса заключается в том, что
в информационном поле, создаваемом
современной цивилизацией, в условиях
глубокихизмененийвкоммуникативной
сфере социальнойи виртуальнойреаль-
ностивозникаетмножествонезависимых
систем,многочисленныхсубкультур,раз-
мывающих«формальнуюзавершенность»
(Э.Сепир)любогоязыкаиусиливающих
фрагментарность современногожизнен-
ногомирачеловека.Врезультатепроис-
ходитизменениесмыслов,передаваемых
посредством языка, а следовательно, и
понимания исторически накопленного
социальногоопыта,зафиксированногои
сохраняемоговпроцессеобщественного
развития в определенных устойчивых
речевых формах, что порождает новый
типкоммуникативногоповедения.Вэтих

условияхдажедлятитульныхэтносовроль
родногоязыкакакпутеводителяв«соци-
альной действительности» (Э. Сепир)
ослабевает. Что же касается мигрантов,
тоязыковойбарьеробрываетсоциокуль-
турныекоммуникативныесвязисосредой
обитания,определяяотношениеквнеш-
немумирукаккчужомуивраждебному.
Новыеформысоциальности,формируе-
мыевэтихусловиях,пословамН.Лумана,
ориентируются не на межличностное
взаимопроникновение,анапрагматиче-
скиеориентации1.Иподобноесостояние
человекакакпродукта«новыхкоммуни-
каций»(М.Блюменкранц)характернокак
длясубъектовпринимающейстороны,так
идлямигрантов.
Замкнутоекоммуникативноепростран-

ство локальных социумов обеспечивает
мигрантам единство языка, сохранение
традиций,нормобщения, особенностей
бытовой культуры, чем и ограничивает
возможностиихинтеграциивкультурно-
коммуникативное пространство титуль-
ныхнаций.Награнице«своего»и«чужого»
всегдасуществуютвскрытомилиявном
виде основания для конфликтов. При
этом «коммуникативное непонимание»
зачастуювырастаетнапочвене столько
незнанияязыка,сколькоотсутствияуста-
новки на принятие мигрантами «само-
стоятельного решения, желательности
либовозможностисовершения(отказаот
совершения) определенного постком-
муникативного действия в интересах»2
принимающей стороны.Именно в этом
кроется причина трудности адаптации
мигрантовксоциокультурнойреальности
принимающихстран.
Что касается России, то проблемы,

связанные с миграционными процес-
сами и необходимостью сохранения
национально-культурной идентично-
сти, имеют свои особенности.Наряду с
общимипризнакамисовременныхциви-
лизационныхпроцессов, определяющих
основные направления трансформации
российского коммуникативного про-
странства, в нашей стране очень силь-
нымфакторомвлияниянаобщественное
сознание имотивы поведения остаются

1ЛуманН.Социальныесистемы.Очеркобщей
теории.–СПб.:Наука,2007,с.317.

2 Голоднов А.В. Риторический метадискурс
как интегративный тип дискурса // Вестник
Новгородского государственного университета,
2009,№54,с.26.
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историко-культурные традиции россий-
ского суперэтноса. Россия исторически
сформироваласькакмногонациональное
государствосприсущимидлянегоэтно-
конфессиональными и политическими
установкамииориентациями,толерант-
ной доминантой массового сознания в
оценке этноконфессионального и этно-
культурного многообразия российских
территорий.
Миграционноенаступлениенакорен-

ные российские регионы выходцев из
дальней и ближней Азии дополняется
политикой укрепления Евразийского
союза.Нравы и обычаи восточных диа-
спорсамипревращаютсявнормужизни,
а не адаптируются к русской культуре и
традициям.Налицокартина,укладываю-
щаяся визвестнуютеориюхантингтона
о войне цивилизаций1. Рывок к совре-
меннойзападнойцивилизацииобернулся
дляРоссиивсесильнеенабирающейход
«азиатизацией»,проникающейвнашбыт,
системуполитическихинститутов,влия-
ющихнаобществоинравственныйкли-
матгосударства2.
Регулированиемиграционныхпроцес-

сов–делонепростое.Мыобъединенысо
среднеазиатскимигосударствамиколлек-
тивнойпамятьюосовместномпрошлом,
опобедевВеликойОтечественнойвойне.
Крометого,мысвязанысгосударствами
СреднейАзии договорамио безвизовом
пересечении границ в рамках стран –
участницСНГ,договоромоколлективной
безопасности.Думается,запроснаэффек-
тивную государственную национальную
политикуимеетсяиувласти,иуобщества
РФ.Однакопокаеедейственностьневы-
сока.Содержание,принципыиосновные
направлениядостаточнорезкокритику-
ются оппозицией. Такая национальная
политика в условиях демографического
упадка губительна для государствообра-
зующегонарода.Попыткивнестикоррек-
тивы в государственную национальную
политику как слева, так и справа пока
малоэффективны. Слева А. Проханов и
«Изборскийклуб»пропагандируютидею
построения «пятой империи» на основе
синтезабелойидеинациональноосмыс-
ленной государственности и красной
идеисоциальнойсправедливости.Справа

1БызовЛ.Азиатизация//Литературнаягазета,
2013,№10–11,с.3–5.

2 Анисимов В. Возвратная мутация //
Литературнаягазета,2013,№15,с.3.

Е. Ясин иМ. ходорковский в Высшей
школе экономики пытаются соединить
правачеловека,экономическиесвободы,
рынок и национальную государствен-
ность3.
Вполне естественно, что историко-

культурное своеобразие России, ее
векамискладывающиесятрадициимеж-
культурного взаимодействия многочис-
ленных народов, населяющих бескрай-
ние просторы государства российского,
смягчает многие проблемы, связанные
с трудностями миграционных процес-
сов.Очевидно,чтоэтотфакторкультуры
межэтнических отношений в условиях
углубленияпроцессовинтеграцииигло-
бализациивзначительнойстепениобре-
тает характер механизма стабилизации
общественного развития, решения про-
изводственных проблем, расширения
каналовмеждународныхсвязей,форми-
рованияновогокоммуникативногопро-
странства современной цивилизации.
Однакоанализэтноконфессиональнойи
этнолингвистическойкартыРоссиипри
явнообозначенныхтенденцияхувеличе-
ниямиграционныхпотоковиуглубления
демографическихпроблем(резкоесокра-
щение и физическое старение корен-
ногонаселениястраны)наглядносвиде-
тельствуетореальнойопасностипотери
Россиейотдельных территорий,истори-
ческивходившихвеесостав.
Однойизпервоочередныхзадачнаучно

обоснованногоподходакрешениюдан-
нойпроблемыкаквэкономическом,так
исоциальномпланеявляетсяпрогнозиро-
ваниедальнейшегоразвитияитрансфор-
мации современной коммуникативной
ситуациивсвязисновымитенденциями
этноконфессионального и межкуль-
турного взаимодействия, связанного с
миграционнымипроцессами.Очевидно,
чтоучетвлияниямиграционныхпроцес-
сов на современную коммуникативную
ситуацию в стране имеет значение как
для понимания необходимости коорди-
нациивоспитательной,информационно-
коммуникативнойиправоохранительной
деятельности, такидлясозданияреаль-
ных условий социальной реальности,
формирующихценностныеориентации,в
первуюочередьмолодежи.
Сложные процессы межкультурного
3 Севастьянов А. Гибельный разрыв //

Литературнаягазета,2013,№21,с.3;ПрохановА.
Резалисьжестоко…//Завтра,2013,№29,с.1.
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взаимодействия,особенновмолодежной
средекакмигрантов, такипредставите-
лей титульных этносов, обозначили для
европейских стран и России проблему
раннегопредупреждениямежэтнических
конфликтов, воспитания толерантности
в массовом, прежде всего молодежном,
ценностномсознаниироссиян1.
В проведенном нами в 2011 г. иссле-

довании ценностных ориентаций моло-
дежи (всего в опросе участвовало 3 000
школьников старших классов, студен-

1СавруцкаяЕ.П.,УстинкинС.В.Анализдина-
мики качественных характеристик ценностного
сознаниямолодежиРоссии//Власть,2011,№10,
с.92–96.

тов сузови вузовНижнегоНовгородаи
Нижегородскойобл.)ванкетубыливклю-
чены вопросы, позволяющие выявить
отношение респондентов к представи-
телям как других коренных этнических
групп,такикмигрантам(научнаяэкспер-
тизаиконсультированиеосуществлялись
старшимнаучнымсотрудникомИнститута
социологииРАНА.В.Прудником).
Каквидноизтабл.1,69%опрошенных

молодыхлюдейвоценкесвоегоотноше-
ниякпредставителямдругихнациональ-
ностей нашей страны и к мигрантам из
другихстранпридерживаютсянейтраль-
нойпозиции.Однакоразрывмеждуполо-
жительнымии отрицательными показа-

Таблица 1
Отношение молодежи к представителям других национальностей

и мигрантам, %

Вопрос Положительно Нейтрально Отрицательно

1.КакВыотноситеськмигрантамиздругих
странвнашейстране? 11,5 69,1 19,4

2.КакВыотноситеськпредставителямдру-
гихнациональностейвнашейстране? 16,0 69,0 15,0

Таблица 2
Какими действиями Вы лично готовы выразить свою позицию
по отношению к представителям других национальностей? (%)

Никакими 44,5

Участиемвмитингах,демонстрациях,пикетахидругихпротестныхдействиях 8,9

ПубликациямивИнтернетенафорумах,вблогах,социальныхсетях 23,7

Обращениемворганывласти 10,7

Поддержкойпартий,организаций,чьяпозицияпоэтомувопросублизкамне 13,3

Беседамисдрузьями,знакомыми 39,0

Таблица 3
Какими действиями Вы лично готовы выразить свою позицию 

по отношению к проблеме мигрантов? (%)

Никакими 42,5

Участиемвмитингах,демонстрациях,пикетахидругихпротестныхдействиях 9,8

ПубликациямивИнтернетенафорумах,вблогах,социальныхсетях 27,1

Обращениемворганывласти 12,1

Поддержкойпартий,организаций,чьяпозицияпоэтомувопросублизкамне 12,9

Беседамисдрузьями,знакомыми 40,5
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телямиоценочногоотношениямолодых
респондентовкпредставителямкоренных
российскихэтносовимигрантамсоставил
соответственно–7,9%впервомслучаеи
+1%–вовтором.Чтокасаетсяконкрети-
зацииотношенияопрошенныхктойили
инойцелевойгруппе,выраженноговкон-
кретномпротестномдействии,тоданные
табл.2и3позволяютделатьвыводотом,
чтомолодыелюдипредпочитаютобсуж-
датьданныепроблемывкругудрузейили
всоциальныхсетях.
Включение в исследование вопросов,

связанныхсвыявлениемотношенияпод-
растающегопоколениякпредставителям
другихнациональностей,вт.ч.отношения
кмигрантам,позволяетустановитьфак-
торы,способствующиеоптимизациидея-
тельности государственных институтов,
традиционных (официальных) конфес-
сиональныхинациональныхобществен-
ных организаций по формированию и
укреплениютолерантностисовременной
российскоймолодежи,предотвращению
распространенияпрактики экстремизма
вмолодежнойсреде.Полученныеданные
свидетельствуют о необходимости раз-
работкиболеепродуманноймолодежной

политики с учетом того, что на сегод-
няшнийденьмыимеемдостаточнониз-
киепоказатели эффективности влияния
институтовсемьииобразованиянацен-
ностноесознаниемолодежи.
Очевидно,чтоможноназватьещемного

достаточноболезненныхпроблем,связан-
ных с изменениями коммуникативного
пространства российской цивилизации
под влиянием миграционных процес-
сов.Соднойстороны,очевидно,чтобез
притока дополнительной рабочей силы
извне странене справиться с потребно-
стямиразвитияпроизводства, сельского
хозяйства, строительства и т.д. Однако
очевидноидругое–безтщательнопроду-
маннойиреальноосуществляемойгосу-
дарственнойполитикипорегулированию
миграционных процессов, без разрабо-
таннойидействительнонеуклоннопри-
меняемойна практике законодательной
базы, регламентирующейобязанностии
права мигрантов, позитивного решения
этоговопросадляРоссиинет.

Статья написана в рамках проекта 6.8221.2013 
«Оценка эффективности управления этническими 
конфликтами в современной РФ».


