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Церковькакобщественныйинститутвсегданаходитсяпод
пристальнымвниманиемнетолькосредствмассовойинфор-
мации,ноиобществавцелом.Внастоящеевремяподобное

неравнодушиекрелигиознойтемеможнообъяснитьрядомпри-
чин,средикоторых:секуляризациядуховнойсферычеловеческой
жизни, возникновение альтернативныхнерелигиозныхпрактик,
упраздняющихмонополиюцерквина«духовность»,имногоедру-
гое.Крометого,зарождающаясягражданскаяактивностьлюдей,
реализуемаявформегражданскогоконтроля,проникаетнетолько
всферуполитики,ноивсферурелигии,что,всвоюочередь,непри-
вычнодляцерковныхиерархов.
Эти процессы, несомненно, связаны с тотальным кризисом,

которыйохватилсовременнуюцивилизацию.Кризисомнетолько
инестолькоэкономическим,сколькоценностным.Митрополит
ВолоколамскийИларионвсвоемвыступлениинаоткрытииXXI
Международныхобразовательныхрождественскихчтенийсказал:
«Мыявляемсясвидетелямиоченьопаснойтенденции,котораяв
европейскомимировоммасштабеприводиткразмываниюсистемы
традиционныххристианскихнравственныхценностей»1.
Втечение2тысячлетхристианскаяцерковьвыстраивалаизащи-

щала систему нравственных ценностей, основанную на нормах
СвященногоПисания.Историческивозникновениехристианства
пришлосьнанравственныйирелигиозныйкризис,чтосталосвое-
образной«благодатнойпочвой»дляновойверы.ЭпохаРенессанса
вернула умы «титанов возрождения» к античным, дохристиан-
ским началам, что стало началом секуляризации знания. С тех
пор«познание»и«свобода»выступаютновымиидоламиЕвропы.
Процесссекуляризации,зародившийсявсредниевека,длитсядо
сихпор,нодопоследнеговременизатрагивалвосновномобласть
науки.НапротяжениивековнравственныеценностиЗападабыли
тождественны христианским ценностям.Примерно с середины
XXв.наметилсяпроцесссекуляризациинравственности,наступила
эпохаморальногорелятивизма.Прежнегохристианскогомира,где
царилаевангельскаямораль,большенет.Дажесовременныйатеизм
неотрицаетБогаицерковь,какпрежде.Онихпростоигнорирует.

1Доклад митрополита Волоколамского Илариона на открытии XXI
Международных рождественских чтений «Традиционные ценности – вызов
секулярному мировоззрению» // Официальный сайт Русской православной
церкви;http://www.patriarchia.ru/db/text/2746870.html
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Они для него не важны. Современный
атеизмпринципиальнопротивверы.
Религиозныемыслители,культурологи,

философыи просто церковные иерархи
всечащезадумываютсяотом,чтовсвязи
снаступлениемтакназываемогопостхри-
стианского периода в мировой истории
наступаетвремя,когданужнопереосмыс-
литьпозициюцерквивсовременноммире
иискатьиныеформывзаимодействия с
обществомигосударством.
Во многих своих выступлениях пред-

стоятель Русской православной церкви
патриарх Кирилл говорит о «симфонии
Церкви и государства» как идеальной
форме сотрудничества между данными
институциями1.Однако утверждать, что
данная модель в новых «секулярных»
условияхявляетсяоптимальной,–нельзя.
Симфоническая модель работает тогда,
когда высшее руководство государства,
политическиеэлитыицерковьразделяют
единыеценностииидуткобщимцелям.
Несомненно,ещеоднимважнымусло-

виемсимфонииявляетсяподдержканаро-
домполитики,проводимойкакгосудар-
ством,такицерковью.Однакотакойпод-
держки внастоящее времянет.Об этом
свидетельствуютоткрытыеписьманауч-
нойинтеллигенциипрезидентуРоссиив
2007г.2,атакжепубличнаякритикапред-
стоятеляРусскойправославнойцерквив
средствахмассовойинформации.
ВнастоящеевремявРоссиисложилась

достаточно сложная ситуация. С одной
стороны,средствамимассовойинформа-
ции созданмиф о тесном союзе церкви
и государства. Действительно, церковь
активно взаимодействует с различными
государственными и общественными
учреждениями, лоббируя собственные
интересы.Однакофакты обнаруживают
неспособность церкви влиять на реаль-
ныеполитическиепроцессы.Церковная
власть во многом просто заигрывает с
государственными чиновниками, рас-
считываянанекуюподдержку.Этаигра
заключаетсявтом,чтовобменналояль-
ностьпринимаютсязаконы,необходимые

1 Стенограмма встречи Святейшего патриарха
Кирилла с украинскими журналистами 23 июля
2009 г. // Официальный сайт русской право-
славной церкви; http://www.patriarchia.ru/db/
text/702161.html

2 Открытое письмо академиков Российской
академиинаукпрезидентуРоссийскойФедерации
В.В. Путину// http://www.atheism.ru/library/
Other_100.phtml

церкви, ноне затрагивающие такназы-
ваемую реальную политику и финансо-
выеинтересыэлит(например,принятый 
в2010г.федеральныйзакон«Опередаче
религиозным организациям имущества
религиозногоназначения,находящегося
в государственной или муниципальной
собственности»ифедеральныйзакон«О
защитечувствверующих»).
К сожалению, церковь не способна

пролоббировать свои реальные инте-
ресы, когда это действительно нужно.
Примеромэтогомогутстатьвновьприня-
тыефедеральныезаконы«Обобразовании
вРоссийскойФедерации»и «Обохране
здоровья граждан в РФ»3, которые не
учитываютмнениерелигиозныхоргани-
зацийповопросамабортов,ювенальной
юстиции, финансирования православ-
ныхобщеобразовательныхорганизацийи
т.д.Следуетпризнать,чтовстолице,как
ивовсейстране,взаимодействиецеркви
игосударствавомногомнеопределяется
законом,азависитотличныхвзаимоот-
ношениймеждуцерковнымиисветскими
элитами.
Церковь должна заниматьпо отноше-

нию к государству более независимую
позицию.Переставрассчитыватьнаполи-
тическуюифинансовуюпомощьгосудар-
ства,онасможетговоритьобактуальных
проблемах, назревших в обществе, быть
«совестьюнации».Нолишьприусловии
невраждебности государства к церкви,
которая, в свою очередь, опирается на
подавляющеебольшинствограждан.
Рассматривая миссию религиозных

организацийвсовременномсекулярном
обществе, необходимо раскрывать не
толькоформывзаимодействияцерковных
структур и светского бюрократического
аппарата,ноианализироватьсовремен-
ную структуру и внутреннее устройство
самих религиозных организаций. Ряд
конфессийбольшепохожинаогромные
бюрократическиемашины, чемна союз
общин, объединенных едиными духов-

3 Заявление президиума Межрелигиозного
совета России о законодательстве, затрагиваю-
щемжизньсемьи//ОфициальныйсайтРусской
православной церкви // http://www.patriarchia.
ru/db/text/1290493.html ; Комментарий еписко-
па Смоленского и Вяземского Пантелеимона,
председателя синодального отдела по церковной
благотворительностии социальномуслужениюк
федеральномузакону«Обосновахохраныздоро-
вьягражданвРФ»//ОфициальныйсайтРусской
православной церкви // http://www.patriarchia.ru/
db/text/1762686.html



2013’09      ВлАСТь       113

нымиидеалами.Без кардинальных вну-
треннихпеременимсложнобудетвыпол-
нятьсвоюосновнуюмиссию–проповедь
Евангелия.Конечно, на уровне церков-
ногоуправлениявофициальныхдокумен-
тах и заявлениях делаются правильные
акценты.Например,впоследниечетыре
годаРусская православная церковь уде-
ляетособоевниманиеделамсоциального
служения1, религиозномуобразованию2,
миссии в молодежной среде3. Однако
за всей правильностью слов официаль-
ных документов работа на местах зача-
стуюприобретаетформальный характер
ивыражаетсявстремленииулучшитьте
илииныестатистическиепоказатели,ане
качествослужения.Крупныеблаготвори-
тельныеисоциальныепроекты,ксожале-
нию,единичны.
Возможнымвыходомизсложившейся

ситуациибылабырадикальнаядецентра-
лизацияцерковнойвластиипредоставле-
ниеместнымрелигиозныморганизациям
большей самостоятельности в рамках
единой централизованной религиозной
организации.Приходдолженстатьнеза-
висимымсубъектом.Невозможностьдля
епископасменитьсвященникаилиобло-
жить приход налогом без разрешения
общинысделаетегосамостоятельными
действительноактивным,повыситсамо-
сознаниеприхожан.Приходыбудутвоз-
никатьлишьтам,гдеэтодействительно
возможно и необходимо. Епископ же

1Опринципахорганизациисоциальнойработы
вРусскойправославнойцеркви//Официальный
сайт Русской православной церкви; http://www.
patriarchia.ru/db/text/1401894.html

2Орелигиозно-образовательномикатехизиче-
скомслужениивРусскойправославнойцеркви//
Официальный сайт Русской православной церк-
ви;http://www.patriarchia.ru/db/text/1909451.html

3КонцепциямиссионерскойдеятельностиРПЦ
//ОфициальныйсайтРусскойправославнойцерк-
ви//http://www.patriarchia.ru/db/text/220922.html;
Об организации молодежной работы в РПЦ //
ОфициальныйсайтРусскойправославнойцеркви
//http://www.patriarchia.ru/db/text/1639899.html

долженбытьчеловеком,пользующимся
абсолютным духовным авторитетом
среди верующих, выполнять функции
духовного лидера епархии. За единым
церковным центром можно оставить
представительские функции, делегиро-
ванныесобраниемобщин.Данныемеры
позволили бы церкви иметь независи-
мостьотвластииуйтивсвоейдеятель-
ностиотлюбойполитики.
В России формат взаимоотношений

церквиигосударствавомногомопреде-
ляют базовые нормативно-правовые
документы: Конституция России и
федеральный закон «О свободе совести
и религиозных объединениях», а также
отраслевые законы, касающиеся вза-
имодействия религиозных организаций
игосударствавразличныхобластях.По
мнениюмногихисследователей,базовое
законодательствоврелигиознойсферене
обеспечивает реальных потребностей и
неотражаетреальнойситуациивобще-
стве.Внастоящиймоментназрелвопрос,
когданеобходимопересмотретьположе-
ния законодательства, регулирующего
религиознуюсферу.Однимизвариантов
было бы заключение некоего договора
между государством и традиционными
конфессиямиРоссии,которыйбысмог
отразитьреальнуюситуациювэтойобла-
стиисформулироватьпланынаближай-
шуюперспективу.Примером подобных
актовможетслужитьСоглашениеосоци-
альном партнерстве между Святейшим
Патриархом Московским и всея Руси
Кирилломиполномочнымпредставите-
лемПрезидента РФ в Уральскомфеде-
ральномокругеН.А.Винниченко,заклю-
ченноевапреле2010г.4

4Соглашениеосоциальномпартнерствемежду
СвятейшимПатриархомКириллом и полномоч-
нымпредставителемПрезидентаРФвУральском
федеральном округе Н.А. Винниченко //
Официальный сайт Русской православной церк-
ви;http://www.patriarchia.ru/db/text/1141639.html


