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Статья посвящена проблеме выявления общего и особенного в системе политических ценностей в российской и евро-
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Спорыоцивилизационнойидентичностироссийскойполи-
тическойкультурыпродолжаютсяуженеодностолетие,и
сегодняонинеменеежаркие,чемвовременазападников

иславянофилов.Икакиебысоциокультурныепроблемымыни
затронули: о ценностных ориентациях россиян, о новых гранях
российскойсоциокультурнойидентичности,онациональнойидее
инациональнойидеологии,досихпорнедостигнутконсенсуспо
поводуихрешения.КакязвительнозаметилА.И.Миллер,россий-
скаяполитическаякультуранепредполагаетплодотворнуюдискус-
сию,«нопонимаетпроизводителейинтеллектуальногопродукта
каквраждебныедругдругугруппировки,борющиесязаумымассы,
потребляющейэтотпродукт»1.
Действительно, в России нет консенсуса по широкому кругу

базовыхтем,ноэтоотнюдьнеявляетсяспецифическойособен-
ностьюнашейполитическойкультуры,какполагаетА.И.Миллер.
Напротив, сегодня сложно назвать какую-либо страну, где
такой консенсус по поводу базовых проблем был бы достигнут.
Переходные политические и экономические процессы чреваты
стратегической нестабильностью во всех сферах общественной
жизни,вт.ч.иинтеллектуальной.ВРоссииженапротяжениидвух
последнихдесятилетийпроисходилидостаточнорезкиеколебания
общественно-политическихнастроений,наблюдалисьинверсиив
ценностныхориентацияхроссиян,взлетыипаденияполитической
активности,переменыполитическогокурса.Неудивительно,что
всеэтисложныебифуркационныепроцессыпо-разномуоцени-
ваютсяполитологами:прошлоещеслишкоммаловремени,поли-
тическиестрастиещенеулеглись,чтобысложилсядолгожданный
консенсуспоповодубазовыхценностей.
ЧтосближаетРоссиюиЕвропувконтекстеполитическойкуль-

туры? Несомненно, базовые политические ценности свободы,
равенства, братства, социальной справедливости. Со времен
Великойфранцузскойреволюцииэтисловабылиживовоспри-
нятырусскойинтеллигенциейипрочновошливотечественный
политическийдискурс.Ноеслимывнимательноприсмотримсяк

1МиллерА.И.Нациякакрамкаполитическойжизни//ProetContra,2007,
№3,с.10.
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содержаниюэтихпонятийвроссийскойи
европейскойкультурах,тоувидимопреде-
ленныеразличиявихинтерпретации.
Истоки этих различий уходят своими

корнями в своеобразие интерпретации
проблемы добра и зла в российской и
европейской культурах. С. Аверинцев в
известной статье «Византия и Русь: два
типа духовности» попытался провести
параллели между истолкованием добра
излавроссийскойиевропейскойкуль-
турах. Он обратил внимание на то, что
на Западе между добром и злом, между
светомитьмоюживетпосвоимзаконам
естественныймир,областьгосударстваи
права,вкоторойдействуютнормыучти-
востииконтракта.Самаидея«обществен-
ногодоговора»какисточниказемнойвла-
стивосходитктрактатамотцов-иезуитов.
Есливселюди–грешники(«пребывают
возле»),тоихнадозащититьдруготдруга
нормамигосударственногообщежития.
Врусскойкультуремеждудобромизлом

такой«промежуточной»областинет,счи-
таетАверинцев:«Русскаядуховностьделит
мирненатри,анадва–уделсветаиудел
мрака...»1Нонасамомделеэтонесовсем
так:междууделомсветаиуделоммрака,
на границе обоих царств стоит русский
человек,исражениемеждудобромизлом
происходитвегодуше.ЕслинаЗападедля
контрактныхотношенийоткрытаобласть
естественного,область государства, то в
русскойкультуре–областьдуховная,сама
человеческаядуша:«Живаядушарусского
народа,создавшегоРоссиюнетолькокак
государство,ноикакнациюикультуру,
какцельныйдуховныйорганизм,длянас
есть непосредственно данный, опытно
сопереживаемыйфакт»2.
Федор Достоевский, которому было

данозаглянутьвтайнырусскойдуши,вос-
кликнул:«Широкрусскийчеловек,ябы
егосузил!»Какхудожник,Ф.Достоевский
образнопочувствовалглавнуюпроблему:
сакральныйвыбормеждудобромизлом
решаетсявРоссиив глубинахчеловече-
скойдуши.Политическаяборьбабылаи
остаетсяздесьборьбойзаидеииидеалы–
«сузить»этуборьбуневозможно.Именно
поэтому для российской политики осо-
боезначениеимеетвопросоценностях,

1 Аверинцев С.С. Византия и Русь: два типа
духовности. Статья вторая: Закон и милость //
Новыймир,1988,№9,с.234–235.

2 Карташев А.В. Судьбы «Святой Руси» //
Церковь.История.Россия.–М.,1996,с.135.

которыедвижутлюдьмииопределяютих
политическийвыбор.
Например,свободаврусскомеепони-

мании – это не столько свобода поли-
тического выбора, свобода реализации
определенных прав (что первостепенно
для европейцев), сколько возможность
«бытьсамомусебехозяином»,это–рус-
ская «воля». Об этом хорошо сказал
Н.А.Бердяев:«Россия–странабесконеч-
ной свободы и духовных далей, страна
странников,скитальцевиискателей»3.И
сегодня2/3россиянсчитают,чтосвобода
–этото,безчегожизньтеряетсвойсмысл.
Только1/3соглашаютсястем,чтосвобода
второстепенна,и ставят вышенеемате-
риальноеблагополучие.Причемданный
результатповторяетсяотисследованияк
исследованиюнапротяжениивсех20лет
реформ, о чем свидетельствуют данные
ИнститутасоциологииРАН4.
Именнопоэтомумораль успеха, кото-

раяявляетсядоминирующеймотивацией
длязападногочеловекаиотправляетегов
погонюзаматериальнымиценностями,в
большинствеслучаевнеявляетсяоснов-
нымстимуломдляроссиян.хорошоэто
илиплохо?
Сразужехочетсяподчеркнуть,чторос-

сийские «западники» в этих социокуль-
турныхразличияхвсегдавиделиопреде-
ленный«изъян»отечественнойкультуры
–причинурусской«отсталости»отевро-
пейскихполитическихэталоновинеудач
российскоймодернизации.Ноантропо-
логи давно развенчали идею «эталонов»
вмиреценностейисмыслов.Спозиций
антропологии человек свободен только
тогда,когдаможетжитьвсоответствиис
тем пониманием свободы, которое сло-
жилосьвегороднойкультуре.Ещеболее
полувеканазадвсамомначалеобразова-
нияОрганизацииОбъединенныхНаций
известный антрополог М. Герсковиц и
группаученыхАмериканскойантрополо-
гическойассоциациивыступилисмемо-
рандумомпротив принятияДекларации
прав человека в качестве основопола-
гающегодокументаэтоймеждународной
организации.Онизаявили,чтостандарты
иценностиимеютспецифическийхарак-
тер в разных культурах, поэтому всякие

3БердяевН.А.СудьбаРоссии.Опытыпопсихо-
логиивойныинациональности.–М.,1990,с.14.

4ГоршковМ.Российскаяидентичностьвкон-
тексте западноевропейской культуры // Власть,
2013,№1,с.12.
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попыткинавязатьуниверсальныеподходы
иформулировкивэтойобластинедопу-
стимы:«…человексвободентольковтом
случае,еслионможетжитьсогласнотому
пониманиюсвободы,котороепринятов
егообществе»1.
Значение сравнительного анализа в

миреценностейисмысловсостоиттолько
втом,чтобывыявитьиобъяснитьразли-
чия в понимании политических ценно-
стейдляпредставителейразныхкультур,
чтопоможетимвестипродуктивныйдиа-
лог. Не случайно в незападных странах
универсалистские политические кон-
цепции характеризуются как «культур-
ныйимпериализм».Современная поли-
тическаянаукадолжнауйти,наконец,от
жесткихтехнологийнавязыванияединых
универсальныхнормиправилполитиче-
скойигрыиосвоитьновые–«мягкие»–
технологиипониманияиинтерпретации
ценностейразныхполитическихкультур.
Важнотакжеотказатьсяотсхематичного
обращения с социокультурными «дета-
лями»контекстаипопытоквтиснутьне
поддающиесяобъяснениюфактывзара-
неезаданныеобъяснительныесхемы.
Например, среди особых российских

политических ценностей, которые не
актуализированывевропейскоммассовом
политическомсознании,следуетназвать
феномен «правдоискательства». Русское
слово «правда» трудно переводится
на иностранные языки. Как отмечает
С.Франк,оноодновременноозначаети
«истину»,и«справедливость»,и«мораль-
ноеиестественноеправо»2.Русскийнарод
всегдаискалтуправду,которая«объяснит
иосветитжизнь»,правдукак«свет...кото-
рыйпросвещаеткаждогочеловека,при-
ходящеговмир»(Иоанн:I,9),благодаря
чемужизньможет статьподлинной, т.е.
справедливой.
Поэтомуиравенствороссиянесклонны

трактовать не как равенство всех перед
законом(какевропейцы),акаксоциаль-
нуюсправедливость.Так,согласноопро-
самВЦИОМаза2012г.,2/3опрошенных
(68%) симпатизируют «левым»партиям,
ориентированным на социальную спра-

1 Statement on human rights, submitted to the
Commission on Human Rights, United Nations,
by the Executive Board, American Anthropological
Association//AmericanAnthropologist,1947,№49,
p.541.

2 Франк С. Духовные основы общества. –
М.,1992,с.490.

ведливость,ировностолькоже–демо-
кратическимпартиям,защищающимцен-
ностиполитическойсвободыиправграж-
дан.При этом 62% опрошенных высту-
пают за укреплениероли государстваво
всехсферахжизни3.Другимисловами,в
обеспеченииполитическихправисвобод
россияне надеются именно на государ-
ство,втовремякакевропейцыориенти-
рованынаактивноегражданскоеучастие
врамкахпартиципаторнойдемократии.
Неменеесложнымявляетсяотношение

россиян к демократии.Не секрет, что в
постсоветскийпериоддлямногих граж-
данс демократиейбылсвязанряднега-
тивныхконнотаций:онаассоциировалась
сразваломсоветскойгосударственности,
экономики,обострениеммежнациональ-
ныхконфликтов,падениемуровняжизни
большинстванаселения.Носегоднясвос-
становлениемэкономикиимеждународ-
ного статуса страны отношение к демо-
кратии у россияннесколько сблизилось
с европейским пониманием. В России
сегоднядемократиюсвязываютсосвобо-
дойслова,печати,вероисповедания44%
граждан,носэкономическимпроцвета-
ниемстраны–только28%.
В то же время россияне стали более

позитивно,чемвпредыдущиегоды,вос-
приниматьценностинациональнойсамо-
бытности (рост с 9 до 12%) и особенно
державности(с9до14%).Многиеполи-
тологи интерпретируют это в контек-
сте потребности восстановления значи-
мого статуса странынамировой арене4.
Заметимтакже,чтовроссийскомобще-
ственномсознании,вотличиеот запад-
ного, ценности державности и нацио-
нальнойсамобытностивполнеорганично
связанысдемократией.Приэтомсовре-
менные исследования говорят также о
том,чтосвышеполовиныгражданстраны
убеждены:индивидуализмилиберализм
западного типаРоссиинеподходят, для
нее гораздо важнее чувство общности и
государственныйпатернализм.
Иопять-такинестоитискатьвэтихраз-

личияхРоссиииЕвропы«роковойизъян»:
ироссийский,изападныйпутьодинаково
интереснывпланеразвитиянациональ-
ныхмоделейдемократии.Отечественным
политологампоранаучитьсяценитьпро-

3 ВЦИОМ // http://wciom.ru/index.
php?id=459&uid=112352 (дата обращения
26.03.2013).

4Тамже.
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явления национальной самобытности
именно как творческое начало, способ-
ноестатьдвижущейсилоймодернизации.
Ведьименно так,например,произошло
в Китае, в основу модернизационной
модели которого был положен особый
«китайскийпутьразвития».
хочетсятакжеобратитьвнимание,чтов

сегодняшнейРоссиистремлениексбли-
жениюсЗападом,какимечтаоб«общеев-
ропейскомдоме»,характернытолькодля
10% граждан. Это значительно меньше,
чем20летназад,когда«еврооптимистов»
былооколо30%.СогласноданнымИСИ
РАНиЛевада-Центраза2012г.1,охлаж-
дениероссиянкЕвропесвязаноснедове-
риемкполитикеотдельныхевропейских
государствиЕвросоюзавцелом.Только1
человекиз5соглашаетсястем,чтоевро-
пейцыстремятсяквсестороннемуирав-
ноправному сотрудничеству с Россией.
Большинствороссиянубежденывобрат-
ном:около1/2изнихполагают,чтоЕвропа
видитвусиленииРоссииугрозуипотому
нежелаетеедействительногоподъема,а
почти2/3убежденывтом,чтоееинтерес
кРоссииограничиваетсяисключительно
природнымиресурсами.
Что же касается факторов, сдержи-

вающих сближение сЕвропой, то среди
основных россияне называют стремле-
ние Евросоюза навязывать России свое
понимание политических ценностей и
демократии, а также нарастание угрозы
состороныНАТО.Отмечаетсянежелание
Евросоюзадопускатьроссийскийбизнес
насвоирынкиистремлениеЗападапере-
писатьисториюВтороймировойвойны,
поставитьподсомнениерешающийвклад
СССРвпобедунадфашизмом.
Интересно, что на вопрос, стоит ли

России прислушиваться к европейской
критике, примерно 50% респондентов

1Общественноемнение–2012//Левада-Центр;
http://www.levada.ru/books/obshchestvennoe-
mnenie-2012 (дата обращения 03.09.2013);
ГоршковМ.Указ.соч.,с.13–14.

ответили отрицательно. Среди причин
неприятияевропейскойкритики–убеж-
денность в том, что в Европе «плохо
понимаютнашужизнь,ахотятнасучить»
(29%), «недоброжелательно относятся»
(26%),«видятвРоссииконкурента»(40%),
«проводятполитикудвойныхстандартов»
(17%).
Следовательно,социологическиеиссле-

дованиясвидетельствуютотом,чторос-
сияне сегоднядостаточночеткообозна-
чаютвсеосновныепроблемыитрудности
вроссийско-европейскомдиалоге,кото-
рыйвнедавнемпрошломрассматривали
как «стратегическое партнерство». В то
же время россияне надеются на разви-
тиепозитивныхтенденцийвроссийско-
европейском сотрудничестве. И это
понятно:европейцы–нашиближайшие
соседи,унас2тыс.кмобщейграницысо
странамиЕС.Нассближаютхристианские
ценностиикультурноенаследие.Согласно
данным Левада-Центра, за дальнейшее
укрепление отношений сЕС выступают
76%россиян,втовремякак13%призы-
ваютдистанцироватьсяотЗапада.Наво-
прос,скакимистранамиРоссиядолжна
сотрудничать в первую очередь, 50%
респондентовназываютСНГ,49%–ЕС.
Среди5стран–наиболееблизкихсоюз-
никовРФназываютБеларусь,Казахстан,
Германию,Китай,Украину2.
Такимобразом,россиянесегоднядоста-

точно трезво, без иллюзий оценивают
российско-европейское сотрудничество,
видят реальные трудности и проблемы,
но надеются на возможное улучшение
российско-европейских отношений. И
самоеглавное,расставаниесиллюзиями
об«общеевропейскомдоме»сопровожда-
ется ростом национального самосозна-
ния.Вэтом–залогтворческогоразвития
отечественнойполитическойкультурыи
отечественнойполитическойэлиты.

2Общественноемнение–2012//Левада-Центр;
http://www.levada.ru/books/obshchestvennoe-
mnenie-2012(датаобращения03.09.2013).


