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Наталия МЕЩЕРЯКОВА 

идеЯ НАЦиОНАлЬНОГО РАЗВитиЯ  
кАк АттРАктиВНАЯ СтРУктУРА
В статье показывается, как в случае, когда элементы национальной идеи резонируют с умонастроениями общества, 
они могут стать аттрактивной структурой, притягивающей к себе вектор развития системы в целом. Также доказыва-
ется, что при отсутствии этой согласованности наличие даже самого искреннего желания и ресурсов не обеспечивает 
желаемый результат. Обнаружение ценностно-нормативных конфигураций, когерентно связанных друг с другом, явля-
ющихся аттрактивными структурами общественного развития, имеет важное практическое значение, поскольку позво-
ляет выйти на эффективные управленческие проекты, которые позволили бы не только выйти из кризиса, связанного с 
нарастанием энтропии системы, но и придать ускорение процессам развития общества по пути модернизации. 
It is shown in the article that elements of national idea can become a structure that attracts the vector of system`s development 
if these elements resonate with mindset of society. Also it is proved that the desired result is not guaranteed without such 
consistency even with most sincere wish and sources. Detection of value-normative configurations coherently related to each 
other, and which are the attractive structures of social development, has practical importance because it allows to create 
effective management projects that would not only get the society out of the crisis associated with the increase of entropy of 
the system, but also accelerate the processes of society development towards modernization way.
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Сегоднямымногоговоримосплачивающейобществонацио-
нальнойидее, поискикоторойосуществляютсявбольшей
степенинаощупьислагаютсяизфрагментовобщечелове-

ческихценностей,библейскихзаповедейипредставленийотради-
ционнойментальностироссиян.Необходимостьмодернизацион-
ногопроектадляРоссийскогогосударства,которыйбыстроилсяна
национальнойидее,–проблема,котораяозвучиваетсяпостоянно.
Г.Г.Малинецкийпишетотом,чтоскаждыммесяцемроссийскому
обществустановитсявсеяснее,чтогосударствороссийскоедолжно
отвлечьсяот«управленческихуслуг,предоставляемыхобществу»,
от лихорадкиреформ,ненаходящихподдержкиипонимания в
народе,аповернутьсялицомкцелеполаганию,кстратегии.Но,
онспрашивает,накакиесмыслыиценностиприэтоммыможем
опереться?1Кромеценностнойосновы,дискуссионнымостается
вопросиотом,чтотакоемодернизация.Перестройкасоциально-
экономическихиполитическихинститутовмаксимальноприбли-
женнок западноевропейскому образцуилипоиск собственного
почвенническогопутисопоройнаисконныеценностиитрадиции
российскогообщества?хочетсяулыбнутьсятому,насколькопоста-
новкавопросаненова.Ноитуидругуюточкузренияобъединяет
понимание,чтобезстратегическоговиденияпутиразвитияРоссии,
безкоренногопреобразованияцелогорядаведущихсоциальных
институтовРоссияобреченаназастойиупадок.
Достаточноновойтенденциейдлянашейинтеллектуальнойтра-

диции,намойвзгляд,являетсяидея,чтоотом,чтонеобходимо
обществу,надоспроситьунегосамого.Инетолькоприслушаться
космысленнымивербализированнымустановкамижеланиям,но
ипопытатьсязаглянутьглубже,вплотьдосодержанияколлектив-
ногобессознательного.Досихпорвластьживетиллюзией,чтоей
сверхувидно,чтонеобходимонароду,амессианскинастроенная
интеллигенцияполагает,чтотолькоонаспособнасформулировать

1МалинецкийГ.Г.БудущееРоссиивзеркалесинергетики//Синергетика:от
прошлогокбудущему.–М.:КомКнига,2006.
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занародегоидеалыиценности.Приэтом
К.Касьянова,котораявсвоейработерас-
сматривает социальные, этнические и
архетипическиесторонырусскогонацио-
нальногохарактера,пишето«неприятии
народом и государственной идеологии,
иконцепций,вырабатываемыхинтелли-
генцией,посколькуипервая,ипоследние
игнорируютобстоятельствопервостепен-
нойважности,обуславливающеевоспри-
ятиенародомлюбойидеологииилиуче-
ния,– они не затрагивают иерархии ценно-
стей (здесь и далее курсив автора.–Н.М.),
скрытойвколлективныхпредставлениях,
связанныхс“социальнымиархетипами”,
апотомунанихнеотзываются нравствен-
ные чувства носителейэтихархетипов»1.
К.Касьяноваполагает, что в условиях

«напорановыхэлементов»,вдинамично
развивающейся ситуации сегодняшнего
днявыработанныхкультуроймеханизмов
саморегулированиянедостаточно,необхо-
димовмешательстворазумавэтотпроцесс,
т.е. сознательнаяразработкаценностно-
нормативногокаркаса.Но,сточкизрения
другогоавтора–В.Федотовой,намкак
нациисвойственна«социальнаябоязнь»
всяческихидеологий,чтоявляетсянасле-
диемнашегототалитарногопрошлого,и
этоделаетнаснеспособнымикконструи-
рованиюсоциальнойреальности.Какмы
видим,складываетсяпорочныйкруг.Нам
необходимы ценностно-нормативные
основыжизни,чтобывопоренанихуско-
ритьсозидательнуюдеятельностьнашего
социума,но,во-первых,нашенациональ-
ное сознание сопротивляется всякому
морализаторству,видязаэтимприкрытие
интересоввластныхгруппировок,ктакому
сопротивлению его подталкивает весь
социокультурныйиисторическийопыт.А
во-вторых,опять-такиунаснетсоциаль-
ных групп, авторитетных для общества,
которые были бы проводниками такого
идеалавжизнь.
Впредлагаемойстатьеянеставлюсвоей

цельюсформулироватьсобственноевиде-
ние «национальной идеи». Моя задача
скромнее–показать,чтовслучае,когда
элементынациональнойидеирезонируют
сумонастроениямиобщества,онимогут
статьаттрактивнойструктурой,притяги-
вающейксебевекторразвитиясистемы
в целом, и наоборот, доказать, что при

1КасьяноваК.Орусскомнациональномхарак-
тере.М. :Академическийпроект;Екатеринбург:
Деловаякнига,2003,с.99.

отсутствии этой самой согласованности
наличие даже самого искреннего жела-
нияивложенныхресурсовнеобеспечи-
ваетжелаемогорезультата.Обнаружение
ценностно-нормативныхконфигураций,
когерентно связанных друг с другом,
являющихсяаттрактивнымиструктурами
общественного развития, имеет важное
практическоезначение,посколькупозво-
ляетвыйтинаэффективныеуправленче-
скиепроекты,которыепозволилибыне
только преодолеть кризис, связанный с
нарастаниемэнтропиисистемы,ноипри-
датьускорениепроцессамразвитияобще-
ствапопутимодернизации.
В качестве методологической плат-

формы данного исследования была
выбрана социосинергетика, которая,
постулируяопределяющеевлияниесамо-
организационных процессов в развитии
системы,допускает,чтоорганизационные
усилиямогутбытьнаправленынанедо-
пущение выхода в точку бифуркации.
Это требует изменения управленческих
стратегийповедения,правильнооргани-
зованного резонансного воздействия на
системудляобеспеченияееприспособле-
ниякизменяющимсявнешнимусловиям
и изменяющемуся внутреннему состоя-
нию.
С точки зрения социосинергетики

можнопотратитьогромныеусилияисред-
ства,создатьчто-тонаподобие«мораль-
ного кодекса строителя коммунизма» и
потерпетьполноефиасковсилуполного
непопадания в вектор развития самоор-
ганизационныхпроцессов,наличествую-
щихвсреде.Но,сдругойстороны,малое
резонансноевоздействие,инициирование
аттрактивности, предзаданной средой,
можетпривестисистемуккогерентному
взаимодействиювсехэлементов.Вопросв
том,какпонять,накакиеструктурыобще-
ственного сознания следует оказать это
резонансноевоздействие.Ккакимидеям
общество подготовлено и может вокруг
них аккумулироваться, предоставив для
созидания свою совокупную жизнен-
нуюэнергию?Историязнаетпрецеденты
такихидей,идалеконевсеизнихбыли
моральны, и не все кумиры, властители
дум были интеллектуальной и мораль-
нойэлитойсвоегообщества(вэтомряду
можно отметить феномены Гитлера и
Сталина).
Начиная с работМ. Вебера, вопрос о

роли«духапротестантизма»в складыва-
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ниизападногокапитализмабылхорошо
изучен. Конечно, можно говорить, что
успешная экономическая деятельность
представителейтретьегосословиятребо-
вала своего «оправдания», легитимации
в религиозной по духу культуре именно
религиознымисредствами.Этанасущная
необходимость сопровождалась затяж-
ным кризисом Римско-католической
церкви, духовным и организационным,
появлениемразличногородарелигиозных
течений«новогоблагочестия»,вкоторых
основнойакцентделалсяненавнешних,
обрядовыхформахвыражениярелигиоз-
ности,анавнутренних,индивидуальных
устремленияхчеловекакБогу.Взаключи-
тельном звене этойлогическойцепочки
причинно-следственных связей появля-
етсяМартинЛютерсеготезисом«оправ-
дания верой», устанавливающим пря-
муюсвязьмеждучеловекомиБогомбез
посредничествацерковногоклира,и,что
еще важнее для «духа протестантизма»,
Жан Кальвин с его догматом «о предо-
пределении»,вкоторомуспешнаяэконо-
мическаядеятельностьстановитсязнаком
богоизбранности.Тактрудизнаказанияза
первородныйгрехпревращаетсявслучае
его выгодности, экономической успеш-
ности, сопровождаемой обогащением, в
знакспасениядуши.Такбылиснятыкуль-
турныебарьерыдляпредпринимательства
иконкуренции–залоговкапиталистиче-
скогороста.Новэтойцепочкепричинно-
следственных закономерностей есть
один уязвимый момент. Замечательное
наблюдение по этому поводу сделала
В.Г.Федотова.Веберуотличиязападного
капитализмаотнезападногопредставля-
лись принципиальными, он настойчиво
показывал «нормальность» (т.е. некую
универсальность) незападного мира и
уникальностьзападного1.Протестантизм
кактаковойнеставилпередсобоймир-
скихзадач.Нонашлисьсоциальныесилы,
в среде которых эти идеи резонировали
с их практическимиинтересамии были
использованыдляприведенияксогласию
внутренней,духовнойивнешней,практи-
ческойжизни.Еслирассматриватьзапад-
ныйпротестантскийдуховныйопыткак
уникальный, ане универсальный, то он
становитсяфлуктуацией,повлиявшейна
режимфункционированиясистемы.

1 Федотова В.Г. хорошее общество. М. :
Прогресс-Традиция,2005.

Бердяевдоказывалнеотвратимостьрус-
скогокоммунизма.Онписал,чтоЛенини
егоидеиболеесоответствовалирусскому
народному характеру и историческому
моменту. «Русская душа не склонна к
скептицизму,ейменеевсегосоответствует
скептическийлиберализм.Народнаядуша
легче всегомогла перейти от целостной
верык другойцелостной вере, к другой
ортодоксии,охватывающейвсюжизнь»2.
Доказательство вполне в духе социоси-
нергетическихподходов.Идеимарксизма
вбольшевистско-ленинскойинтерпрета-
циирезонироваливопределенныхсоци-
альных слоях общества, нижних слоях
деревни,несправившихсясостолыпин-
скими преобразованиями, в большей
частипролетарских слоев городаидаже
среди части интеллигенции, ждавшей
духовногообновлениявгорнилереволю-
ционногоогня.Вэтихидеяхпринципи-
альнопоиномупозиционировалисьсоци-
альные статусы и роли представителей
этихслоев:«изгрязивкнязи»,изунижен-
ных–вхозяевсвоейстраны,своейземли
ивсего,чтонанейнаходится,такчтоидеи
подкреплялисьсущественнымматериаль-
нымаспектом.Благодаряэтомумощному
резонансному взаимодействию больше-
викамудалосьаккумулироватьдостаточ-
ныйлюдскойиматериальныйпотенциал,
чтобысправитьсясгражданскойвойнойи
интервенциейиприступитькстроитель-
ствусоциализмавотдельновзятойстране,
чегоклассикимарксизмавобщем-тоне
предполагали.
«Майн кампф» Адольфа Гитлера –

библия национал-социализма. Все, кто
ее читал, признают, что она крикли-
вая, напыщенная, изобилует длинно-
тами, неясностями. Лион Фейхтвангер
насчитал несколько тысяч граммати-
ческих ошибок в ее первом издании.
Спрашивается,каконаиееавтор,этакий
гофмановскийКрошкаЦахес,буквально
зомбировалимиллионынемцев,приведя
эту древнюю, с выдающимися культур-
ными достижениями, смощной интел-
лектуальнойтрадициейнациюкодному
изсамыхстрашныхпреступленийвисто-
риинашейцивилизации?
Понятьэтоневозможно, еслинеучи-

тыватьнациональныеособенностинем-
цевиспецификуисторическогомомента.

2БердяевН.А.Истокии смыслрусского ком-
мунизма. Репринтное воспроизведение издания
YMCA-PRESS,1955г.–М.:Наука,1990.
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Онемцах,такжекакиорусских,бытует
множествостереотипныхпредставлений,
и, учитывая их живучесть во времени,
они небезосновательны. Немцы стре-
мятсяупорядочитьвсеивсявокругсебя,
онизаконопослушны,принципиальныи
склонныкперфекционизму.Ивотнацию
с такими особенностями менталитета
подвергают серьезному испытанию, ее
делаютперсональными,посути,един-
ственнымвиновникомПервоймировой
войны и заставляют расплачиваться за
этопопринципу:«проигравшийплатит
за все». Об истинных причинах этого
масштабногомировогоконфликтаписа-
лосьмного,исследователиобнаруживают
наличиепротиворечиймеждудержавами
АнтантыиТройственногосоюза,регио-
нальныепротиворечиямеждуФранцией
иГерманией,Австро-ВенгриейиРоссией
и др., выделяя из них наиболее акту-
альные на тот исторический момент. В
любомслучаеподчеркивается,чтовойна
стала неизбежной, поскольку на тот
моментсчиталась«продолжениемполи-
тики,нотолькодругимисредствами».Но
поВерсальскомудоговору1919 г. заэту
коллективную ошибку расплачиваться
заставили именно Германию. В ст. 231
мирногодоговорананеебылавозложена
историческаяответственность заразвя-
зываниевойны.Крометого,онапонесла
огромныетерриториальныепотери,чис-
ленностьгерманскойармиибылаограни-
чена100тыс.чел.,отмененаизапрещена
к введению всеобщая воинская повин-
ность, а также Германия была лишена
правасоздаватьвоеннуюавиацию,танко-
выечастииподводныйфлот.Германский
военно-морскойфлотподлежалограни-
чению, а Генеральныйштаб и Военная
академияраспускались.Репарациибыли
столь велики, что окончательно долги
поним,поинформациигазетыThe Daily 
Mail,былипогашенытольков2010г.1Но
самымболезненнымдлянемцев,ивэтом
сходятсявсеисследователивопроса,был
фактпризнанияихединственнымивино-
вниками войны. Оскорбленное нацио-
нальное самолюбие стало источником
реваншистскихнастроений.Ивотвыхо-
дит работаАдольфа Гитлера, в которой
он провозглашает расовое превосход-

1 Германия расплатится за Первую мировую
войнув2010году//Мир.03.12.2009;http://lenta.
ru/news/2009/12/03/reparations/ (дата обращения
07.06.2013).

ствоарийскойнациииеегрядущуюроль
предводителячеловечества.Крометого,
онобъясняетпоражениевПервоймиро-
вой войне расовыми причинами, сни-
маяответственностьи, соответственно,
чувство вины с истинных арийцев. Он
предлагает построить национальный
государственныйкапитализм, ориенти-
рованный на самообеспечение и осво-
бождениеотиностранногокапитала,т.е.
оттех,кто«обидел»немцевВерсальским
договором, сконфискациейсостояний,
нажитых на военных поставках в годы
войны,т.е.состоянийтех,кторазделяет
ответственность за этот национальный
позор. Принципиальность проявлена,
порядокустановлен,чувствоперфекцио-
низма удовлетворено, и, перефразируя
Гете,немцыопятьусложниливсесебеи
другим.
Идеи, которые способны аккумули-

роватьжизненную силунации, к сожа-
лению, не обязаны быть моральными,
гуманнымиилипрогрессивнымив тра-
диционномпонимании,ноониобязаны
бытьаттрактивнойструктурой,соответ-
ствующей самоорганизационным про-
цессам социума. Впрочем, как показы-
ваетвсетотжеисторическийопыт,идеи
неморальные и негуманные приводят
ситуацию в тупик, а систему к – пере-
структурированию. Бердяев в своей
работе«Истокиисмыслрусскогокомму-
низма» охарактеризовалК.Маркса как
замечательного социолога, но плохого
психолога и антрополога. В марксизме
содержитсяблестящийсоциологический
анализ процесса дегуманизации чело-
векаприкапитализме,обличаетсякапи-
тализмзаобобществлениечеловеческой
жизни,задегуманизацию.Но(коренная
двусмысленность!) первая попытка по-
строения коммунистического общества
на основахмарксизма обернулась дегу-
манизацией человеческой жизни так
же, как при капиталистическом строе,
который критиковал Маркс. Человек
рассматривался здеськакфункцияэко-
номики, кирпичик для строительства
нового общества, общество–первофе-
номен,человек–эпифеномен.Невремя
сосредоточиваетсявчеловеке,ночеловек
лишьпесчинкавпотокевремениидаже
средствоформированияэтогопотока.
Итак,идеяобладаетсвойствоматтрак-

тивности,т.е.притягательностидлятра-
ектории развития системы. Это ярко
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проявляется на примере религиозных
идей.Воснованиилюбойрелигиилежит
веравчудо,вто,чтонеподдаетсялоги-
ческому анализу, опровергает, сметает
на своем пути все законыи причинно-
следственныесвязи.Ноеслимногочис-
ленныеадептыданнойрелигиознойидеи
верят в возможность чуда, ономожети
произойти.Проблемавтом,чтоуидеи,
для того чтобы она реализовала свои
аттрактивные свойства, должна быть
социальнаяструктуракакееноситель.Это
можетбытьрелигиознаясекта,каквпро-
тестантстве,революционнонастроенная
толпаилиинаялокальнаязонаповышен-
нойсоциальнойупорядоченности.Идею
надо «посадитьнапочву».Социальный
аттрактор – это именно зона локали-
зации социальных элементов в среде,
а определенные идеи, цели, ценности
и нормы являются ее негэнтропийным
потенциалом, укрепляющим и поддер-
живающимсамоорганизационныйпоря-
док в аттрактивной структуре. Отсюда
делаем гипотетический вывод: для того
чтобы сформулировать задачу, оказать
резонансное влияниена «модельмира»
россиян и тем самым сплотить обще-
ство, придать динамизм его развитию,

во-первых,необходимосформулировать
комплекс идей, создать «модернизаци-
онныйпроект», обладающийнегэнтро-
пийнымпотенциалом, органичнымдля
среды,т.е.особенностейнационального
характера,местаивремени.Аво-вторых,
необходимасоциальнаягруппа,которая
посадитэтиидеинапочву,т.е.самавну-
трибудеткогерентносвязанаскомплек-
сомэтихидей.
Простой пример: пока социальная

общность, именуемая самым общим
словом«власть»,призываеткправовому
поведению россиян, будучи внутри не
спаяннойсэтойидеей,очемсвидетель-
ствуют коррупция и произвол, она не
сможет «притянуть» к ней траекторию
развития системы. И наоборот, чисто
гипотетически,еслибывластьпринудила
кисполнениюнормаппаратчиновниче-
стваисиловыеведомствасочевидностью
дляобщества,анетольконасловах,это
моглобыстатьаттрактивнойструктурой,
притянувшейксебепроцессысамоорга-
низациинамикроуровне,т.е.вповедении
отдельныхличностей.Причем «гипоте-
тически» относится не к определению
потенциальнойпривлекательностиидеи,
акспособностивластиэтосделать.


